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Die Bearbeitung der Paussiden-Systematik wird durch die teilweise grofie Selten-
heit der Tiere auferordentlich erschwert. Das durchschnittlich geringe Sammlungs-
material diirfte jedoch nur in den wenigsten Fillen auf tatsichlicher Seltenheit be-
ruhen, da diese myrmekophilen Arten praktisch nur am Licht (und hier fast nur &' ')
oder in Ameisennestern gefunden werden kdnnen. So ist es durchaus verstindlich,
daf die meisten Bearbeiter morphologischen Abweichungen zwischen Individuen art-
spezifische Bedeutung zuerkannten, da es ihnen aufgrund des geringen Materials un-
méglich war, die Variationsbreite der Art richtig einzuschitzen. Aus dem gleichen
Grund wurde lange Zeit der Sexualdimorphismus iiberhaupt nicht erkannt und &
und Q oft als verschiedene Arten angesehen. Da die @9 in den Sammlungen noch
seltener als die 0" vertreten sind, dabei jedoch viel stirker als diese variieren,
konnte es, wie z. B. bei thomsoni, geschehen, daf gleich vier einzene Q9 als vier
unterschiedliche Arten (andreinii, cymbalista, magrettii und algerianus) beschrieben
wurden. In der vorliegenden Arbeit wird daher als Beurteilungsgrundlage bei jeder
Art die Anzahl der untersuchten GG und @@ angegeben.

Der Geschlechtsdimorphismus tritt bei den einzelnen Arten der armatus-Gruppe
in unterschiedlicher Form auf, doch kdnnen einige gencrelle Tendenzen beobachtet
werden. Bei den Q@@ sind die Fiihlerkeulen durchschnittlich kiirzer und dicker, das
Stirnhorn héher und massiger, die Augen kleiner, die Tibien kiirzer und dadurch
relativ breiter, die Tarsen kiirzer, die Pygidiumspitze stumpfwinklig anstatt ab-
gerundet, der Hinterrand des letzten Ventralsternits in der Mitte deutlicher aus-
gebuchtet. Als fast immer diskontinuierliches Unterscheidungsmerkmal kann die
Struktur der Fithlerkeule verwendet werden, die bei den '’ immer von einer Gra-
nulierung, bei den QQ immer von einer Punktierung ausgeht, in diesem vorgegebenen
Rahmen jedoch teilweise stark variieren kann.

Die durch diese Revision stark verringerte Artenzahl bestitigt folgende Aussage
von REICHENSPERGER (1953): ,,. .. ist vor allem zu bedenken, daB wir bei der ver-
héltnisméBigen Seltenheit vieler Paussiden noch beinahe am Anfang unserer Kennt-
nisse {iber ... mdgliche Variationsbreiten der einzelnen Arten stehen ... Ich habe
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keinen Zweifel, daB wir manche heutige Arten in geraumer Zeit untereinander wer-
den verkniipfen kénnen und sie als Formenkreis oder als Grofart betrachten
kénnen.“ Die Aufnahme eines Kataloges erschien zwingend notwendig, da erstens
die seit JaNssENs (1953) erschienenen Verédffentlichungen (besonders von Luna bpE
CaRvALHO) noch nicht erfaBt sind und da zweitens der Katalog von JaNssens (1953)
besonders betreffend der alteren Autoren teilweise unvollstindig ist, wobei selbst-
verstindlich auch ich nicht mit absoluter Sicherheit behaupten kann, daB mir keme
Literaturstelle entgangen ist.

Angaben zur Biologie der Arten fehlen in der vorliegenden Untersuchung Volhg,
da iiber die bisher versffentlichten Tatsachen hinaus keine neuen Ergebnisse mit-
geteilt werden kdnnen. Auf Aedaeagusabbildungen und -beschreibungen konnte ver-
zichtet werden, da zwischen nah verwandten Arten fast keine Unterschiede bestehen
und selbst bei so entfernten Arten wie thomsoni und cormutus die Unterschiede in
der dufleren Morphologie viel deutlicher sind.

Entgegen manchmal geduferten Ansichten besitzen alle Arten der armatus-
Gruppe je zwei Tibienenddorne, die allerdings oft so winzig sind, dafl sie nur schwer
entdeckt werden kénnen.

Die Angaben iiber die Gesamtlinge der Arten beziehen sich auf die Entfernung
zwischen dem Vorderrand des Clypeus und dem Hinterrand der Elytren. Da die
meisten Autoren die Tiere bis zum Hinterrand des Pygidiums messen, erscheinen
die GréfBenangaben in der vorliegenden Untersuchung etwas geringer. Die Stellung
des Pygidiums erwies sich aufgrund unterschiedlicher Préparation als so ungleich-
miBig, daB Messungen bei Einschluf des Pygidiums ohne jeden Informationsgehalt
wiren. Dennoch kann auch die so ermittelte Gesamtlinge nur einen Anhaltspunkt
iiber die Variationsbreite der Arten liefern, da dieses Merkmal starken Schwankungen
unterworfen ist, worauf schon REICHENSPERGER (1953) anhand je eines ,Zwerg-
minnchens“ von armatus und globiceps hinwies.

Die Angaben zur Morphologie in der vorliegenden Arbeit beruhen auf Beob-
achtungen mit einem Stereomikroskop bei 25~ und 50facher, teilweise auch 100facher
Vergrdferung. Besonders fiir die Beurteilung der Fiihlerkeulenstruktur ist meist min-
destens eine 50fache Lupe erforderlich. Die Zeichnungen sind ausschlieflich Originale.

In die Fundortkarten wurden primédr nur Verbreitungsangaben gepriifter Exem-
plare aufgenommen. Bereits verdffentlichte Fundorte wurden nur verwertet, wenn
aus beigefiigten Abbildungen oder Beschreibungen eindeutig die Identitdt der Art
geklirt werden konnte. Solche Fundortangaben sind durch die entsprechenden Li-
teraturzitate gekennzeichnet. Diese Fundortkarten sind bewuBt als solche und nicht
als ,,Arealkarten® bezeichnet, da selbst bei relativ haufigen Arten wie thomsoni oder
armatus das Areal zwar vermutet, jedoch aufgrund der ungeniigenden Durchforschung
weiter Gebiete noch nicht als gesichert angesehen werden kann. Obwohl manche der-
zeit bekannten Verbreitungsbilder direkt zu zoogeographischen Schluffolgerungen
aufzufordern scheinen — besonders was die Gruppen h. humboldti/h. pilosus, c. cili-
pes/c. hirsutus/c. obscurus/c. propinquus, armatus/moltonii, aethiops/somaliae und
thomsoni/spinicola betrifft — wird vorldufig darauf verzichtet, um Fehldeutungen
wegen ungeniigender Kenntnis des Areals zu vermeiden. Eine weitere Voraussetzung
fiir zoogeographische Bearbeitung ist die konsequente Anwendung der phylogeneti-
schen Systematik. Dies wird jedoch erst nach einer Revision der gesamten Gattung
Paussus (s. 1) mdglich sein, da erst dann die Entscheidung fiir die Wertung eines
Merkmales als plesio- oder apomorph ohne Zweifel méglich sein wird. Die vor-
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liegende Arbeit soll als notwendige taxonomische Vorarbeit diesem Ziel dienen, wenn
auch unwillkiirlich den in Abb. 1 angegebenen Merkmalen eine Wertung als plesio-
beziehungsweise apomorph mitgegeben wird.

Eine Diskussion um die Aufspaltung der GroBgattung Paussus in zahlreiche
Untergattungen oder gar Gattungen erscheint ebenfalls erst nach AbschluB der syste-
matischen Vorarbeiten sinnvoll, wie die Fehldeutungen der Phylogenie der Paussiden
zu Beginn unseres Jahrhunderts besonders durch Wasmann und Koise aufgrund
falscher systematischer Voraussetzungen zeigen. Die Einteilung der Gattung Paussus
in einzelne Artengruppen, wie sie von Luna pE CaRvALHO (1962) vorgenommen
wurde, erscheint mir zur Zeit als die sinnvollste Losung. Die hier behandelte Paussus
armatus-Gruppe nannte LuNa pE CarRvALHO (1962) ,Groupe cornutus-foliicornis-
woerdeni“, wobei er jedoch den Arten sphaerocerus und dissimulator aufgrund der
ungewdhnlichen Fiihlerkeulenbildung eine eigene Gruppe (,,sphaerocerus) zugestand.
Da die Arten reicdrei Thomson und verticalis Reiche, die Luna pE CaRVALHO (1962,
1976) ebenfalls in seiner ,,Groupe cornutus-foliicornis-woerdeni“ anfithrt, kein Stirn-
horn besitzen, gehoren sie zu Luna pE CARVALHO's (1962) ,Groupe inermis-pro-
cerus-centurio”. Die einzige asiatische Art innerhalb der sonst nur afrikanisch-
arabisch verbreiteten armatus-Gruppe scheint adamsoni Fowler zu sein (cf. Luna DE
CarvaLHO 1962), die in der folgenden Revision nicht behandelt ist, da sie mir nur
von der Beschreibung her bekannt ist. Hiernach erscheint es jedoch fraglich, ob adam-
soni tatsdchlich zur armatus-Gruppe gehédrt, zumal das Vorhandensein eines Stirn-
hornes nur aus der Zeichnung (Fowier 1912) geschlossen werden kann und die
Elytren deutlich zweifarbig sind. Dies steht in Widerspruch zu den iibrigen Arten
der armatus-Gruppe, die alle einfarbig dunkler bis heller kastanienbraun gefirbt
sind. Die Farbe der hier behandelten Arten kann nicht als Bestimmungsmerkmal
verwendet werden, da oft selbst innerhalb einer Art der Farbton (hell oder dunkel
kastanienbraun) stark variieren kann, was vermutlich zumindest zum Teil auf unter-
schiedlich lange Aufbewahrung der Tiere in Alkohol zuriickzufithren ist. Aus diesem
Grunde ist bei den folgenden Artbeschreibungen auch keine Firbung angegeben.

Bei den Artenpaaren rusticus/chappuisi, armatus/moltonii, aethiops/somaliae und
thomsoni/spinicola gibt es gleich viele Griinde fiir eine Belassung im Artstatus als
auch fiir eine Versetzung in den Subspeziesstatus. Wenn sie hier weiter als Arten
— wenn auch als nichstverwandte — behandelt werden, dann ausschlieflich aus dem
Grund, eventuell unndtige Umstellungen zu vermeiden. Sowohl in der Graphik
(Abb. 1) als auch im Text werden sie jedoch als so nah verwandte Arten charakte-
risiert, daB sie aufgrund neuer Fundorte und eventuell auftauchender Hybriden
sofort in den Subspeziesstatus iiberfiihrt werden kdnnen.

Die Arten aus der weiteren Verwandtschaft von Paussus armatus stellen keine
einheitliche Gruppe dar. Wahrend P. humboldti aufgrund der dorsalen Prothorax-
Sffnungen zur spinicoxis-Gruppe iiberleitet, scheint z.B. P. rusticus aufgrund der
glatten Tibien und des vollig geschlossenen Prothorax eine Verbindung zu den
Arten um P. laevifrons darzustellen. Die Arten sphaerocerus und dissimulator wurden
trotz der abweichenden Fithlerkeulenausbildung entgegen der Ansicht von Luna DE
CarvaLHO (1962) zur armatus-Gruppe gerechnet, da sie neben dem charakteristischen
Stirnhorn und dem oben geschlossenen Halsschild auch die fiir die ndhere Verwandt-
schaft von cilipes und armatus charakteristische laterale nierenfdrmige Prothorax-
6ffnung aufweisen. Die Paussus armatus-Gruppe laBt sich demnach folgendermafen
charakterisieren:
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rusticus
ohne OP
Prothorax chappuisi

geschlossen

Tibien glatt,
ohne Borstenhaare

cornutus
mit OP
antinorii

Prothorax : h.humboldti
mit_dorsalen Offnungen
h.pilosus
sphaerocerus
Prothorax ohnel  op engstandig, pinselfrmi
Hoarblischel 3} IRk gelbweiB s
Kopf mit
Stirnhom
Stirnhorn :: pseudosatosus
normal
Tibienhaare |[FK
Pz kiirzer setosus
FK Stirnkiorn
Tibien|mit lang :ll(nzl.!a'gnger ——  —  « woerden!
Borslenhasten OP fehit ouf »
Oberseite der FK c.cilipes
Elytrenhaare
lan, <
2 c.hirsutus
Elytrenhaare
[Tibienhaal abstehend
G Elytrenhazre, ¢ ohscurus
kurz
FK kurz

Elytrenhaare

FK mit Kérper| kurz anliegend C.proping
gleichfarbig |
laterale Prothoraxoffnun bayoni
grubenférmig,geschlossen
armatus
OP dorsal und FK abstehend
ventral ausgebildet dicht behaart moltonii

faterale Prothoraxgtfnun
vorhanden

reihige aethiops
Tibienhaare diinn
Elytren gleich : 1:.
FX -Behaarung MaRig deutlich behaart
kaum sichtbar Basalzahn _der FK spitzg 5 opieyg
o iy . . |Hsch-Form !
reihige Tibienhaare normal,dick
Elytren zerstreut behaart thomsoni
Basalzahn der FK stumgl‘
Hsch-Form! P
Seh rol spinicola

Abb. 1: Vermutliche Verwandtschaftsverhaltnisse innerhalb der P. armatus-Gruppe.

Fithlerkeule stab-, linsen- oder kugelférmig; Kopf mit = hohem, an der Spitze
* stark behaartem Stirnhorn; Prothorax ohne Haarbiischel.

Im einzelnen ergibt sich folgende Untergruppierung (cf. Abb. 1):

A. cornutus
la. rusticus
b. chappuisi
2. cornutus
3. antinorii
B. humboldti
4a. h. humboldti
b. h. pilosus
C. sphaerocerus
5. sphaerocerus
6. dissimulator
D. cilipes
7. pseudosetosus sp.n.
8. setosus
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9. woerdeni
10a. c. cilipes stat. n.
" b. c. hirsutus stat. n.
c. c.obscurus ssp.n.
d. c. propinquus stat. n.

E. bayoni
11. bayoni

F. armatus
12a. armatus
b. moltonii

13a. aethiops
b. somaliae
14. arabicus
15a. thomsoni
b. spinicola

Im Text werden folgende Abkiirzungen gebraucht:

FK = Fiithlerkeule

OP = ,Organe pédicellaire® (nach ANTOINE 1951) (meist verklebtes Haarbiischel am basalen
Teil der FK — fehlt bei rusticus und chappuisi vollig, bei der Untergruppe cilipes nur auf
der Unterseite der FK ausgebildet)

Hsch = Halsschild

Verzeichnis der Museen:

BM British Museum of Natural History, London

CB Coll. BREMER, Diisseldorf

CN Coll. NAGEL, Saarbriicken

CwW Coll. WasmaNN, Natuurhistorisch Museum, Maastricht

DEI Deutsches Entomologisches Institut (Institut fiir Pflanzenschutzforschung, Abteilung Taxo-
nomie der Insekten), Eberswalde

IRSNB Institut Royal des Sciences Naturelles de Belgique, Bruxelles

MCSNG Museo Civico di Storia Naturale, Genova

MCSNM Museo Civico di Storia Naturale, Milano

MGF  Museum G. Frey, Tutzing

MNHN Muséum National d'Histoire Naturelle, Paris

MRACT Musée Royale de I’Afrique Central, Tervuren

MZP  Museum Zoologici Polonia (Institut Zoologique de I’Académie Polonaise des Sciences),
Warszawa

NMW  Naturhistorisches Museum, Zoologische Abteilung, Wien

RMNHL Rijksmuseum van Natuurlijke Historie, Leiden

RMS  Naturhistoriska Riksmuseet, Stockholm

SMF  Forschungsinstitut und Natur-Museum Senckenberg, Frankfurt/Main

TMAB Természettudomanyi Mtizeum Allatira (Zoologische Abteilung des Ungarischen Naturwissen-
schaftlichen Museums), Budapest

ZFMK Zoologisches Forschungsinstitut und Museum Alexander KOENIG, Bonn

ZMHUB Zoologisches Museum der Humboldt-Universitit, Berlin

ZMUH Zoological Museum of the University, Helsinki

ZSM  Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates, Miinchen

Die Maglichkeit fiir die Untersuchung des Materials verdanke ich Frau Dr. F. N. DINGEMANS-
Baxkers (CW), Mme. A. Bons (MNHN), L. H.Davipson (BM), Prof. Dr. H. J. BREmER (CB), Dr. R.
GAEeDIKE (DEI), Dr. G. DemouLIN (IRSNB), Prof. Dr. E. TorTONESE (MCSNG), Dr. C. LEONARDI
(MCSNM), Dr. M. WurmLl (MGF), Dr. P. Basitewsky (MRACT), Dr. R. BieLawskr (MZP), Dr.
F. Janczyk (NMW), Dr. J. KrikkeN (RMNHL), T. Nynorm (RMS), Dr. R. zUrR STRASSEN (SMF),
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Dr. Z. Kaszag, Dr. S. HorvaTtovicH (TMAB), Dr. H. Roer (ZFMK), Dr. F. Hiexe (ZMHUB), J.
Muona (ZMUH), Dr. H. Freude, Dr. G. SCHERER (ZSM), sowie den Herren Dr. H.-E. Backx (Bonn),
Dr. R. IRMLER (Nachtsheim), Dr. C. LECORDIER (Paris) und I. VEsmMAaNIs (Frankfurt), die mir Exkursions-
material zur Verfiigung stellten. Mein Dank gilt auch Herrn E. LuNA DE CARVALHO (Algueirdo,
Portugal) fiir den interessanten Schriftwechsel. Weiterhin danke ich den genannten Damen und Herren
fir die freundliche Uberlassung von Vergleichsmaterial sowie Herrn Prof. Dr. P. MULLER (Abt. Bio-
geographie der Universitdt Saarbriicken) fiir den ,Freiraum“ zur Anfertigung vorliegender Unter-
suchung. Mein besonderer Dank gilt Herrn Dr. K. W. HARDE, der freundlicherweise mit grofem Ein-
satz die Publikation dieser Revision iibernahm.

Bestimmungstabelle

1 Tibien stark glinzend, zusammengedriickt, ohne Borstenreihen am Aufien-
rand (Abb. 2: A); Prothorax lateral ohne Spur einer Offnung . . . 2

— Tibien am gekanteten oder gekielten Auflenrand mit deutlichen Borsten-
reihen (Abb. 2: C); wenn ohne (nur bei 6 dissimulator und 7 pseudo-
setosus), dann Tibien nicht abgeflacht, Querschnitt oval (Abb. 2: B, Taf.

4: 7) und Prothorax lateral mit nierenférmiger Offnung (cf. Abb. 5) .. 7
2 Prothorax véllig geschlossen (Taf. 3: 1—3) . . . . . 3
— Prothorax dorsal an beiden Seiten mit einer Offnung (Taf 3 43) .. . 6
3 FK ohne Basalzahn und ohne OP, Hinterrand mit Verwachsungsspuren

(Taf.1: 1a, 1b); Stirnhorn wie Taf.2: 1a,1b . . . 4
— FK mit deutlichem Basalzahn und mit OP, ohne Verwachsungsspuren (Taf

1: 2, 3); Stirnhorn wie Taf. 2: 2,3 . 5

4 FK kirrzer (Taf. 1: 1a); Stirnhorn kegelformlg, hmterer Abfall fast gerade
schrig nach hinten gerichtet (Taf. 2: 1a); gréfite Breite des vorderen Hsch-
Teiles weit vor der Mitte (Taf. 3: 1a): la rusticus

— FK langer (Taf. 1: 1b); Stirnhorn flach, hinterer Abfall fast konkav (Taf. 2:
1b); groBte Breite des vorderen Hsch-Teiles kurz vor der Mitte (Taf. 3: 1b):

1b chappuisi
5 FK aufgebliht, vor dem Basalzahn gerade, zur Spitze nicht verbreitert (Taf.

1:2): 2 cornutus
— FK abgeplattet, vor dem Basalzahn stark ausgeschweift, zur Spitze verbreitert
(Taf. 1: 3): 3 antinorii
6 Elytren sehr zerstreut, fast anliegend behaart (Abb. 3: 4a); Stirnhorn gréBer,
stumpf (Taf. 2: 4a): 4a humboldti ssp.humboldti
— Elytren dicht, regelmifig, abstehend behaart (Abb. 3: 4b); Stirnhorn kleiner,
spitzer (Taf. 2: 4b): 4b humboldti ssp.pilosus
7 FK kugelférmig, gelbweiff, abstechend anders als der iibrige Kérper gefarbt
(Taf.1: 5) . 5 8
— FK wie der iibrige Korper kastamenbraun, andere Form als Taf is 5 . .9

8 Tibien am Aufienrand gekielt, mit Borstenreihen (Abb. 2: C, Taf. 4: 5):
5 sphaerocerus
— Tibienquerschnitt oval, ohne Borstenreihen (Abb. 2: B, Taf. 4: 7):
6 dissimulator
9 Basalzahn der FK ohne OP auf der Oberseite (Taf. 1: 7—10) . . . . 10
— Basalzahn der FK mit OP auf der Oberseite (Taf. 1: 11—15) . . . . 16
10 Tibien im Querschnitt oval, ohne Borstenreihen (Abb. 2: B, Taf. 4: 7):
7 pseudosetosus sp.n.
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3. antinorii, d 7. pseudosetosus,Q 15a. thomsoni, J

Somalia, Garoe Zentralafr. Rep.,Bosum Yemen, U.Ezone

Abb. 2: Tibienformen der P. armatus-Gruppe (gezeichnet sind jeweils die Mitteltibien).

Form A: glatt, glinzend; ohne Narbenpunkte; mit diinnen, kaum auffallenden Harchen' zer-

streut besetzt.

Form B: schwach glinzend; mit deutlichen Narbenpunkten auf der gesamten Tibia; gesamte

Tibia mit Borstchen zerstreut besetzt.

Form C: AuBenrand kielartig abgesetzt und % stark abgeplattet; Ubergangsstelle zwischen
Kiel und gew&lbtem Tibienteil auf beiden Seiten mit je einer Reihe abstehender
Borstchen; direkt am Kiel befindet sich beiderseits je eine weitere Reihe meist

lockerer stehender Borstchen.

— Tibien an der Aufenseite gekantet oder gekielt, mit deutlichen Borsten-
reihen (Abb. 2: C, Taf. 4: 8—10)

11 FK langgestreckt mit fast parallelen Seiten, 2 blS 2,5 mal s0 lang wie brelt
(Taf.1: 8, 9); reihige Tibienbehaarung nicht oder kaum den Aufienrand iiber-
ragend (Taf. 4: 8, 9)

— FK oval mit gerundeten Seiten (Taf 1 10) lelenbehaarung den AuBenrand
weit {iberragend (Taf. 4: 10) )

12 Stirnhorn so hoch wie an der Basis breit (Taf 2 8) Elytrenhaare lang, zottlg

.11

. 12

. 13

8 setosus

— Stirnhorn warzenfdrmig, nicht so hoch wie an der Basis breit (Taf.2: 9);

Elytrenhaare sehr kurz oder kaum sichtbar: 9 woerdeni

13 Elytrenscheibe ganz oder zum Teil neben der normalen, weiBlich-gelben Be-
haarung mit langen, dicken, starren, rétlichen Borsten wie am Prothorax be-
setzt (manchmal nur 3—5 Stiick; falls abgebrochen, an den dicken Stiimpfen

zu erkennen) (Abb. 4: 10b): 10b cilipes ssp. hirsutus
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— Elytrenscheibe nur mit diinnen, kiirzeren Hérchen besetzt (am seitlich ab-
fallenden Teil der Elytren Behaarung aus dichter stehenden, dickeren Borst-
chen bestehend)

14 Elytren zerstreut, anhegend kurz behaart (Abb 4 1od) lelen melst deut‘
lich gekielt, daher duBlere Borstenreihen divergierend (Taf. 4: 10d):

. 14

10d cilipes ssp.propinquus

— Elytren abstehend behaart . .

15 Elytrenbehaarung kurz abstehend (Abb 4 10c) dle den AuBenrand uber—
ragende Tibienbehaarung deutlich kiirzer als die Tibien in der Mitte breit
(Taf. 4: 10c); FK meist langoval (Taf. 1: 10c):

. 15

10c cilipes ssp.obscurus ssp.n.

— Elytren linger und meist etwas zottig behaart (Abb. 4: 10a); die den AuBen-
rand iiberragende Tibienbehaarung so lang oder (meist) lénger als die Tibien
in der Mitte breit (Taf. 4: 10a); FK meist kurzoval (Taf. 1: 10a):

10a cilipes ssp.cilipes

16 FK mit parallelen Seiten, 4mal so lang wie breit (Taf. 1: 11); laterale Pro- -
thoraxéffnung rudimentir, nur als glatte, glinzende Vertiefung angedeutet:

11 bayouni

— FK viel kiirzer, oval; Prothorax lateral mit nierenférmiger Offnung (Abb. 5)
17 FK-Scheibe gleichmiBig wie kurz geschoren behaart; Rand der Pygidium-
scheibe halbkreisformig schmal und tief eingedriickt
— FK-Scheibe weitgehend unbehaart oder nur sehr zerstreut mit langeren oder
kiirzeren = schrig stehenden Hirchen besetzt; Pygidiumrand ohne schmale,
tiefe, halbkreisférmige Furche
18 Vorderer Hsch-Teil kaum héher als der hmtere Mltte des vorderen Hsch-
Teiles allmihlich gerundet zum hinteren Teil abfallend (Abb. 5: 12a):

17

. 18

. 19

12a armatus

— Vorderer Hsch-Teil hoher als der hintere; Mitte des vorderen Hsch-Teiles steil
zum hinteren Teil abfallend (Abb. 5: 12b); Hinterrand des vorderen Hsch-
Teiles besonders seitlich etwas gekantet; vorderer Hsch-Teil, Schlifen, Wan-
gen und ein schmaler Teil der Stirn zwischen Stirnhorn und Augen mit dicken,

kurzen Bérstchen besetzt: 12b moltonii

19 Reihige Tibienhaare extrem diinn; Rand der FK ringsum kielartig zusammen-
gedriickt, der Vorderrand nur wenig schwicher gekielt als der Hinterrand
(Taf.1: 13); Elytren deutlich, gleichmidBig, kurz behaart

— Reihige Tibienbehaarung normal, aus dickeren Bérstchen bestehend (bei 14
arabicus manchmal sehr diinn, dann durch die FK, den Hsch und ungleich-
mafig oder fast nicht behaarte und punktierte Elytren von 13a aethiops zu
unterscheiden); FK nur am Hinterrand kielartig zusammengedriickt, Vorder-
rand nur gekantet

20 FK kurzoval, Seiten starker gerundet oben und unten deuthcher gewo]bt

20

.21

(Taf. 1: 13a): 13a aethiops
— FK langoval, oben und unten véllig abgeflacht (Taf. 1: 13b): 13b somaliae

21 Basalzahn der FK schlank und meist spitz, vordere Basalecke stumpfwinklig
(Taf. 1: 14); FK nur flach gewdlbt; Hinterrand der FK in groflerem Umfang
als bei den folgenden Arten zusammengedriickt; FK-Scheibe beim ' grob,
unregelmafig granuliert bis unregelmiBig gerunzelt, beim @ gerunzelt-
punktiert; Elytren matter, hdchstens undeutlich punktiert; vorderer Teil des



22

1 Tibias fort brillants, comprimés, sans rangées des soies au bord extérieur (ﬁg.2: A); pro-

— Tibias au bord extérieur anguleux ou caréné, avec rangees nettes de soies (ﬁg 2 C), sinon

2

3 Massue des antennes sans dent basale et sans organe pédicellaire; bord posteneur avec
— Massue des antennes avec dent basale nette et avec organe pédicellaire, sans traces

4 Massue des antennes plus courte (pl. 1: 1a); corne frontale comforme, pente posteneure en
oblique presque droite (pl.2: 1a); largeur maximum de la partie antérieure du pronotum

— Massue des antennes plus longue (pl. 1: 1b); corne frontale plus plate, pente postérieure en
oblique presque concave (pl. 2: 1b); largeur maximum de la partie antérieure du pronotum peu

5

6 Elytres avec poils dispersés, presque couchants (fig. 3: 4a); corne frontale plus grande, obtuse
— Elytres avec poils denses, réguliers, élevés (fig. 3: 4b); corne frontale plus petite, plus aigue

7 Massue des antennes sphérique, jaunitre, d'une couleur nettement differente du reste du corps
pherique, j p
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Hsch sehr steil und etwas kantig zum hinteren Hsch-Teil abfallend (Taf. 3:
14); Tibien meist schlank mit divergierenden Auflen- und Innenridndern und

schmalem AuBenrandkiel (Taf. 4: 14): 14 arabicus

Basalzahn der FK kiirzer, dicker und stumpf, vordere Basalecke meist ab-
gerundet rechtwinklig (Taf. 1: 15); FK stirker gewslbt; Hinterrand der FK
nur schmal gekielt; FK-Scheibe beim T gleichmifig fein granuliert, beim
Q punktiert und meist gldnzend, sehr selten zwischen der Punktierung fein
gerunzelt; vorderer Teil des Hsch gerundet zum hinteren Hsch-Teil abfallend;
Elytren gldnzender, deutlicher und meist dichter punktiert; Tibien meist breit
mit parallelen Auflen- und Innenrindern und sehr breitem AuBenrandkiel
(Abb. 2: C, Taf. 4: 15) .

OP der FK-Unterseite beim ' mcht, belm Q nur sehr wemg dle lee ,,Ende
des AuBenrandkieles — vordere Einlenkungsstelle“ iiberragend (Abb. 6: 153);
FK meist langoval und flachgewélbt beim ', etwas kiirzer und dicker beim
Q (Taf. 1: 15a); medianer Hsch-Eindruck grubenférmig, V-férmige Linien
meist nicht darin zu erkennen (Taf. 3: 15a); Elytren meist matter, meist sehr
zerstreut oder undeutlicher punktiert: 15a thomso
OP der FK-Unterseite beim G wenig, aber deutlich, beim @ fast um die
gleiche Linge die Linie ,,Ende des AuBenrandkieles — vordere Einlenkungs-
stelle” iiberragend (Abb. 6: 15b); FK kurzoval und stirker gewdlbt beim O,
noch kiirzer und dicker beim Q (Taf. 1: 15b); V-férmige Linien im medianen
Hsch-Eindruck immer * deutlich zu erkennen (Taf. 3: 15b); Elytren meist
glanzender, deutlicher und dichter punktiert: 15b spinico

Clef dichotomique

thorax latéralement sans trace d’un orifice

(seulement en cas de 6 dissimulator et 7 pseudosetosus), alors tibias non aplatis, section ovale
(fig. 2: B) et prothorax latéralement avec orifice réniforme (cf. fig. 5)

Prothorax sans aucun orifice (pl.3: 1—3) . .

Prothorax dorsalement avec un orifice de chaque cote (p] 3 4a)

traces d’adhérences (pl. 1: 1a, 1b); corne frontale comme pl.2: 1a, 1b .

d’adhérences (pl. 1: 2, 3); come frontale comme pl. 2: 2,3 .

. 22

ni

la

beaucoup devant le milieu (pl. 3: 1a): la rusticus

devant le milieu (pl. 3: 1b): 1b chappuisi

Massue des antennes gonflée, droite devant la dent basale, non-dilatée vers I'apex (pl. 1: 2):

2 cornutus

Massue des antennes aplatie, contournée devant la dent basale, dilatée vers 'apex (pl. 1: 3):

3 autinorii

(pl. 2: 4a): 4a Whumboldti

(pl. 2: 4b): 4b h.pilosus

(pl.1:5) .

8
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— Massue des antennes marronne comme le reste du corps, forme differente de pl.1:5. . . 9
8 Tibias carénés au bord extérieur, avec rangées de soies (ig2: C,pl.4: 5): 5 sphaerocerus
— Section des tibias ovale, sans rangées de soies (fig. 2: B, pl. 4: 7): 6 dissimulator

9 Dent basale de la massue des antennes sans organe pédicellaire dorsalement (pl. 1: 7—10) . 10
— Dent basale de la massue des antennes avec organe pédicellaire dorsalement (pl. 1: 11—15) . 16
10 Tibias ovales en section, sans rangées de soies (fig. 2: B, pl.4: 7): 7 pseudosetosus sp.n.
— Tibias au bord extérieur anguleux ou caréné, avec rangées nettes de soies (fig.2: ). . .11
11 Massue des antennes élongée aux cotés presque paralléles, 2 & 2,5 fois plus longue que large
(pl. 1: 8, 9); soies des tibias en rangées ne pas ou ne guerre dépassant le bord extérieur (pl. 4:

8,9) e 5 o . o 1D
— Massue des antennes ovale aux cotes arrondls (pl 1: 10), soies des tlbxas en rangées nette-
ment dépassant le bord extérieur (pl.4:10) . . . . . . . . . . . .13

12 Comne frontale aussi haute que large a la base (pl. 2: 8); poils des élytres longs, velus:

8 setosus

— Corne frontale mamillaire, moins haute que large 2 la base (pl. 2: 9); poils des élytres trés
courts ou point visibles: 9 woerdeni

13 Disque des élytres complétement ou partiellement garni de soies longues, épaisses, rigides et

rougeatres comme au prothorax (quelquefois seulement 3 & 5; si cassées, & reconnaitre aux
moignons gros), outre les poils jaundtres normaux (fig. 4: 10b): 10b c.hirsutus

— Disque des élytres seulement garni de petits poils minces et plus courts (aux cdtés inclinés
des élytres les poils consistant en courtes soies plus denses et plus épaisses) . . . . .14

14 Elytres aux poils dispersés, couchants, courts (fig. 4: 10d); tibias presque toujours i caréne
distincte, alors avec rangées de soies extérieures divergeantes (pl. 4: 10d): 10d c.propinquus
— Elytres avec poils élevés . . L RN Y & T ST s

15 Poils des élytres courts et élevés (ﬁg 4: 10c); soies des tibias en rangées depassant le bord

extérieur nettement plus courtes que la largeur des tibias au milieu (pl. 4: 10c); massue des
antennes ovale, presque toujours élongée (pl. 1: 10c): 10c c.obscurus ssp.n.

— Poils des élytres plus longs et presque toujours un peu velus (fig. 4: 10a); soies des tibias en

rangées dépassant le bord extérieur aussi longues ou (dans la plupart des cas) plus longues

que la largeur des tibias au milieu (pl. 4: 10a); massue des antennes ovale, presque toujours
courte (pl. 1: 10a): 10a c.cilipes

16 Massue des antennes aux cotés paralléles, 4 fois plus longue que large (pl. 1: 11); orifice

latéral du prothorax rudimentaire, vaguement indiqué comme dépression lisse et brillante:
11 bayoui

— Massue des antennes beaucoup plus courte, ovale; prothorax latéralement avec orifice réni-
forme (fig. 5) L . Y. J s . . . .17

17 Disque de la massue des antennes aux poﬂs reg'ullers comme coupe en brosse trés courte,
bord du disque du pygidium avec dépression étroite et profonde de forme semi-circulaire . . 18

— Disque de la massue des antennes presque glabre ou seulement garni de poils plus longs ou

plus courts, plus ou moins obliques et trés dispersés; bord du pygidium sans le sillon étroit
profond . . . . . ., . . . . ... .0 . .19

18 Partie antérieure du pronotum 3 peine plus haute que la postérieure; milieu de la partie

antérieure du pronotum s'inclinant doucement vers la partie postérieure (fig. 5: 12a):
12a armatus

— Partie antérieure du pronotum plus haute que la postérieure; milieu de la partie antérieure

du pronotum s’inclinant fortement vers la partie postérieure (fig. 5: 12b); bord postérieur de

la partie antérieure du pronotum un peu anguleux, particuliérement aux cotés dorsaux:
12b moltonii

19 Rangées de sojes des tibias extrémement minces; bord de la massue des antennes tout autour

comprimé, caréné; caréne du bord antérieur seulement un peu moins prononcée que cette du
bord postérieur (pl. 1: 13); élytres aux poils nets, réguliers et courts 20

— Rangées de soies des tibias normales, consistant en courtes soies plus grosses (en cas de

14 arabicus quelquefois trés mince, alors distingué de 13a aethiops par la forme de la massue

des antennes et du pronotum et les élytres irréguliérement ou presque pas poilus ni ponctués);

massue des antennes comprimée et caréné seulement au bord postérieur, bord antérieur
seulement anguleux . . . . . . . . . . . . . . . . . .2

20 Massue des antennes ovales courtes, cdtés plus nettement arrondis, faces supérieure et
inférieure votitées plus nettement (pl. 1: 13a): 13a aethiops



NAGEL, PAUSSUS-REVISION 11

— Massue des antennes ovales longues, faces supérieure et inférieure complétement aplaties
(pl. 1: 13b): 13b somaliae
21 Dent basale de la massue des antennes élancée et presque toujours aigue, coin basal antérieur
obtusangle (pl. 1: 14); massue des antennes seulement peu voiitée; bord postérieur de la massue
des antennes comprimé plus largement que celui des espéces suivantes; disque de la massue
des antennes du @ d'une structure granulée grossiérement et irréguliérement i une structure
ridée irréguliérement, celui de la @ ponctué en rides; élytres plus mats, au maximum ponctués
vaguement; partie antérieure du pronotum s’inclinant fortement et d'une facon un peu
anguleuse vers sa partie postérieure (pl.3: 14); tibias presque toujours élancés, aux bords
extérieur et intérieur divergeants et a caréne étroite du bord extérieur (pl. 4:14): 14 arabicus
— Dent basale de la massue des antennes plus courte, plus grosse et obtuse, coin basal antérieur
rectangulaire & I'angle arrondi (pl. 1: 15); massue des antennes plus nettement voitée; bord
postérieur de la massue des antennes & caréne plus étroite, i. e. comprimé moins largement;
disque de la massue des antennes du @ & granulation réguliére fine, celui de la @ ponctué et
presque toujours brillant, trés rarement aux rides fines entre la ponctuation; partie antérieure
du pronotum s’inclinant doucement et d'une facon un peu plus ronde vers la partie postérieure
du pronotum; élytres plus brillants, d’une ponctuation plus nette et plus dense; tibias presque
toujours larges, au bords extérieur et intérieur paralléles et a caréne trés large du bord
extérieur (fig. 2: C, pl. 4: 15) .. .22
22 Organe pédicellaire de la face inférieure de la massue des antennes du 6 ne depassant pas,
celui de la @ ne dépassant que trés peu la ligne ,fin de la caréne du bord extérieur — point
antérieur de jonction” (fig. 6: 15a); massue des antennes du & ovale, presque toujours
élongée et peu voiitée, celle de la @ un peu plus courte et plus épaisse (pl. 1: 15a); dépression
médiane du pronotum en forme de fosse, presque toujours sans lignes en forme de V la-dedans
(pl. 3: 15a); élytres presque toujours plus mats, d’une ponctuation presque toujours trés
dispersée ou plus vague: 15a thomsoni
— Organe pédicellaire de la face inférieure de la massue des antennes du & dépassant peu, mais
nettement, celui de la @ dépassant presque de sa propre longueur la ligne ,.fin de la caréne du
bord extérieur — point antérieur de jonction“ (fig. 6: 15b); massue des antennes du & ovale,
courte et plus nettement vottée, celle de la @ méme plus courte et plus épaisse (pl. 1: 15b);
lignes en forme de V dans la dépression médiane du pronotum toujours 3 reconnaitre (pl. 3:
15b); élytres presque toujours plus brillants, & ponctuation plus distincte et plus dense:
15b spinicola

Beschreibung der Arten
la Paussus rusticus Peringuey, 1885

Holotypus: Sexus ?; Transvaal, Rustenburg; South African Museum, Cape Town.

Synonym: Paussus bedfordi Reichensperger, 1926
Holotypus: @; Pretoria, Onderstepoort, 16. X11. 1927; ZEMK

Katalog:

rusticus: PERINGUEY 1885, p.82, t.1, f.3; 1897, p.16, 17, 24, t. 13, f.10 — FAVAREL 1887,
p. 208 — GESTRO 1901, p. 847; 1920a, p. 24 — DESNEUX 1905, p. 27 — WASMANN 1894,
p. 119; 1919, p. 125, 129, 130, t. 12, f. 9; 1922a, p. 14, 27; 1922b, p. 134; 1929a, p. 20,
23; 1929b, p.66 — REICHENSPERGER 1926, p.361—363; 1938a, p. 84, 85, f.6b, 7b;
1938b, p.128; 1948, p. 18, 24; 1958, p. 462 — DARLINGTON 1950, p. 125, 133, f. 68 —
Luna DE CARVALHO 1951a, p.40; 1959b, p. 66, 67, f.18; 1962, p.75; 1965b, p. 213;
1968a, p.330; 1975, p.43; 1976, p.386, 397, 449, 452, 453, 463, 472, f.37, 75 —
JANSSENS 1953, p. 66.

bedfordi: REICHENSPERGER 1926, p. 361—363, f. 3; 1938b, p. 128 (rusticus); 1948, p. 24 (rusticus)

— LuNA DE CARVALHO 1951 a, p. 40 (rusticus); 1976, p. 452 (rusticus) — JANSSENS 1953,
p- 66 (rusticus).

Material: Holotypus bedfordi (9),42 3 &.4 29

FK ohne Basahlzahn, nur mit abgerundet rechtwinkliger Basalecke; Hinterrand
mit meist 4 schwachen Kerben; FK beim " linger und diinner als beim @ (Taf. 1:
1a), FK-Struktur beim O': granuliert; diese Granulierung aus feinen Kérnchen be-
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stehend, die zum Rand dichter stehen; trotz Granulierung gldnzend; FK-Struktur
beim Q: Scheibenmitte glatt, stark glidnzend, nur mit wenigen winzigen Piinktchen,
vor dem Aufen- und Spitzenrand ein Streifen fein dicht granuliert; beim & jedes
Ko6rnchen mit winzigem, sehr diinnem, senkrecht abstehenden Harchen besetzt, fast
kahl erscheinend; beim @ dieser Flaum auf die granulierte Zone beschrinkt, sonst
mit etwas lingeren, jedoch ebenfalls sehr diinnen Héarchen sehr zerstreut besetzt,
fast kahl erscheinend; bei beiden Geschlechtern ohne Hinterrandbehaarung; ge-
samter Rand gekantet; ohne OP.

1. Fiihlerglied glinzend, fast glatt, nicht linger als breit.

Stirnhorn kegelférmig, die gesamte Kopfoberseite einnehmend; von vorn ge-
sehen laufen die Seiten des Stirnhorns beim Q fast geradlinig zur Spitze, beim
deutlich konkav; das Stirnhorn des Q ist also dicker als das des &' (Taf. 2: 1a);
Stirnhornspitze mit kleiner Offnung vor dem kurzen Haarbiischel; Clypeusvorder-
rand halbkreisférmig.

Prothorax vollkommen geschlossen; grofte Breite des vorderen Hsch-Teiles weit
vor der Mitte (Taf. 3: 1a).

Elytren deutlich, aber seicht und zerstreut punktiert, ebenso wie der Hsch mit
sehr kurzen Hirchen wenig dicht besetzt.

Pygidium grob, locker punktiert, in der Mitte dichter als am Rand; fein und
kurz behaart mit doppelter Randbewimperung, die jedoch aus locker angeordneten,
kurzen, diinnen Harchen besteht und daher kaum auffillt; Rand abgerundet ge-
kantet.

Tibien breit, stark abgeflacht, Aulen- und Innenrand stark gekantet; abgesehen
von der Spitze fast kahl, glatt und glinzend (Abb. 2: A, Taf. 4: 1a); Tarsen mehr
als 3/s so lang wie die Tibien; Tibien beim @ stark verkiirzt und dadurch relativ
breiter.

Gesamtlinge: 6—8 mm.

Das Stirnhorn dieser Art besitzt, wie auch REICHENSPERGER (1926) am Typus-
Exemplar von bedfordi feststellte, eine winzige Offnung und ist nicht, wie Was-
MANN (1919) behauptzt, geschlossen. P. bedfordi stellt, wie REicHENSPERGER (1938b,
1948) selbst erkennt, nur ein Q von rusticus dar und wurde daher auch in den Ka-
talogen von Luna pe CarvarHo (1951a) und Janssens (1953) nur als Synonym auf-
gefiihrt. Die Verbreitungsangabe , Kilimanjaro“ bei Janssens (1953) kann nur auf
einem Irrtum beruhen, da dieser Fundort nie zuvor veréffentlicht wurde und sich
auch im IRSNB, wo JaNssens arbeitete, kein Exemplar aus diesem Gebiet befindet.

b Paussus chappuisi Reichensperger, 1938

Holotypus: & ; Afrique Or. Allemande, Kilimandjaro, versant sud-est, Zone inférieure, Neu-Moschi,
800 m, IV. 1912, ALLUAUD & JEANNEL; MNHN
Katalog:

cdhappuisi: REICHENSPERGER 1938a, p. 84, 85, f. 6a, 7a; 1948, p.21 — MULLER 1939, p.209 —

JEANNEL 1946, p. 67 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 39; 1962, p.75; 1976, p. 449 —
JANSSENS 1953, p. 44

Material: Holotypus dhappuisi (3), 2 Paratypen diappuisi (3 &) (MNHN, ZFMK), 2 & 3

Ahnlich rusticus, aber FK viel linger und dadurch relativ schmaler (Taf. 1: 1b);

1. Fithlerglied etwas linger als breit.

Stirnhorn niedriger und flacher, hinterer Abfall von der Seite gesehen senkrecht
oder konkav nach vorn gerichtet, nicht wie bei rusticus schriig nach hinten ab-
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fallend; Hohe des Stirnhorns bei Holotypus (MNHN) und Paratypus 1 (ZEMK)
sehr flach, niedriger als bei dem Paratypus 2 (MNHN); doch auch hier (Taf. 2: 1b)
viel niedriger als bei rusticus.

Vorderer Teil des Hsch breiter als bei rusticus, die groBte Breite liegt kurz vor
der Mitte (Taf. 3: 1b).

@ bisher unbekannt.

Gesamtlinge: 8—8,5 mm.

Die Behauptung REICHENSPERGER's (1938a), chappuisi sei die nordliche vikari-
ierende Art zu rusticus, erscheint bei der Seltenheit der Tiere sehr gewagt. Nie-
mand kann zur Zeit ein Vorkommmen von diappuisi, rusticus oder Hybriden zwischen
rusticus und chappuisi im siidlichen Tansania, Nord-Rhodesien oder Mocambique
ausschliefen. Der Artstatus von drappuisi muf zweifelhaft bleiben, da zur Zeit nicht
entschieden werden kann, ob es sich um die gleiche Art, um eine eigene Art oder
um eine ndrdliche Subspezies von rusticus handelt. Nach Luna pE CARVALHO’s
(1959b) Abbildungen scheint ein deutlicher Merkmalsgradient von Ostafrika
iiber Siidafrika nach Angola in der Form des Stirnhornes zu bestehen, wobei chap-
puisi und die Angola-Exemplare von rusticus jeweils die Extremformen darstellen:
bei chappuisi flaches Stirnhorn, bei rusticus kegelférmig und bei den Exemplaren
aus Angola noch héher als bei rusticus mit konvexen Seiten und fast zipfelfSrmig
ausgezogener Spitze. Da augenblicklich fiir keine der Hypothesen iiber den syste-
matischen Status von chappuisi schliissige Beweise geliefert werden kénnen, mdge,
zumindest vorldufig, chappuisi als eigene Art angesehen werden, um eine eventuell
unnétige Umstellung gegeniiber REICHENSPERGER (1938a) und den Katalogen zu ver-
meiden.

2 Paussus cornutus Chevrolat, 1832

Holotypus: Q; Senegalia; Museum ?

Synonym: Platyrhopalus ? dentifrons Westwood, 1833 1)
Holotypus: Sexus ?; Senegalia; Museum ? %)

Katalog:

cornutus: CHEVROLAT 1832, notice 49, t. 49, f.1, 1a—c?); 1836, p. 263; 1838, p. 21 — WESTWOOD
1845, t. 93, f.2, 2a—b — REICHE 1847, p. 390; 1860, p.23 — THOMSON 1860, p.71 —
RAFFRAY 1886, p.40 — KOLBE 1887, p.241; 1898, p.87; 1929, p. 100 — WASMANN
1892, p. 355, 356; 1894, p. 115; 1904, p. 34; 1907b, p. 147; 1908, p. 576; 1910, p. 399,
400 — BEDEL 1900a, p. 278, 279 — GESTRO 1901, p. 816, 839; 19104, p. 17 — DESNEUX
1905, p. 22, 23 — ALLUAUD 1923, p. 18 — REICHENSPERGER 1929b, p. 132; 1930a, p. 79;
1938b, p. 128; 1948, p. 16 — FAYAREL 1937, p. 74 — JANSSENS 1950, p.1,2; 1953, p.46 —
Luna DE CARVALHO 1951a, p. 40; 1962, p. 75; 19634, p. 569, 571; 1965b, p. 213; 1969a,
p. 77; 1973, p. 175, 178; 1976, p. 451 — SALLE 1841, t. 86.

dentifrons: WESTWOOD 1833, p. 662, 663, 682, t.33, f.68—70; 1842a, p.51; 1845, p. 186,

t. 93, f. 4, 4a—d; 1852, p. 95, 96 — DEJEAN 1833, p. 308; 1836, p. 308; 1837, p. 333 —
LACORDAIRE 1854, p. 15 — REICHE 1860, p. 23 (cornutus) — THOMSON 1860, p. 71
(cornutus) — RAFFRAY 1886, p. 40 (cornutus) — WASMANN 1894, p. 115 (cornutus); 1904,
p. 34 (cornutus); 1910, p. 399 (cornutus) — BEDEL 19004, p. 178, 279 (cornutus) — GESTRO

1) Die Zugehérigkeit zur Gattung Paussus wurde von WESTWOOD (1845) selbst erkannt.

2) 1 Expl. (@) aus der Coll. THOMsON (ZMHUB) besitzt folgende Bezettelung: ,Dejeani Thoms.,
Dentifrous Dej./type Dej./ 72926“. Der Name ,dejeani wurde nie verdffentlicht. Die Bezeichnung
»Type Dej.“ bezieht sich wahrscheinlich auf dentifrons Dejean und nicht auf dejeani Thomson, da z.B.
das Typusexemplar von verticalis Reiche von THOMSON mit ,Reiche type” bezettelt wurde. Somit ist
zumindest wahrscheinlich, daB das vorliegende @ der Holotypus von P. deutifrons ist.

3) cf. Funote 14, S. 36.
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1901, p. 839 (cornutus); 1910a, p.17 (cornutus) — DESNEUX 1905, p. 23 (cornutus) —
KOLBE 1928, p. 129 — FAVAREL 1937, p. 74 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 40 (cor-
nutus) — JANSSENS 1953, p. 46 (cornutus)

(cornutus Westw., nec Chevr.: cf. Katalog armatus)

(cornutus Fairm., nec Chevr.: cf. Katalog thomsoni)

Material: 40 3 &, 16 292

FK mit kurzem, starkem Basalzahn ohne oder mit nur angedeuteter Ausschwei-
fung davor; FK beim @ im allgemeinen kaum dicker und kiirzer als beim O (Taf.
1: 2); Struktur der FK beim  sehr variierend, aber immer * stark granuliert;
diese Granulierung kann in der Mitte der Scheibe vdllig verschwunden sein und
zum immer (auch beim @) sehr dicht und fein granulierten Aufen- und Spitzenrand
allmahlich an Stirke und Dichte zunehmen und iiber alle Zwischenstufen bis zur
Granulierung der gesamten FK-Scheibe gehen, jedoch stehen auch dann die K&rn-
chen nicht sehr dicht und die FK ist immer noch glinzend; FK beim @ aufier am
Spitzen- und Auflenrand nie granuliert, nur sehr fein zerstreut punktuliert, mit sehr
wenig groferen, flachen Punkten besetzt, stark gldnzend; Behaarung der FK aus
sehr diinnen, zerstreuten Harchen bestehend; beim ' zusitzlich noch jedes Kérn-
chen der Granulierung mit extrem kurzem, senkrecht abstehenden diinnen Hérchen
ausgestattet; Aufen- und Spitzenrand der FK deutlich gekielt, ohne abgesetzte
AuBenrandbewimperung; das OP der Ober- und Unterseite beriihrt sich fast am
Unterrand des Basalzahnes; es ist kiirzer als bei antinorii, reicht also nicht ganz
bis zur Spitze des Basalzahnes.

1. Fithlerglied zerstreut punktiert, fast glatt, glinzend, kaum linger als breit.

Stirnhornform leicht variierend, jedoch meist nach vorn steiler als nach hinten
abfallend; vor dem kurzen Haarbiischel an der Spitze mit kleiner Offnung
(Taf. 2: 2).

Prothorax vollkommen geschlossen; Hsch ohne oder mit schwach angedeuteten,
von der Mitte ausgehenden medianen Lingsfurchen (Taf. 3: 2); Hsch nicht auf-
fallend, aber linger und dichter behaart als die Elytren.

Elytren grob punktiert, oft fast kahl erscheinend.

Pygidium deutlich doppelt punktiert; Rand fein, aber deutlich nach hinten ge-
kielt mit lockerer, nach hinten gerichteter Randbehaarung; Pygidiumscheibe zer-
streut behaart.

Tibien abgeflacht, relativ kurz, AuBenrand gekantet; abgesehen vom inneren
Spitzenrand glatt und glinzend; mit sehr diinnen Hirchen sehr zerstreut besetzt
(Taf. 4: 2, cf. Abb. 2: A); Tarsen mehr als 3/4 so lang wie die Tibien; Tibien und
Tarsen beim @ kaum verkiirzt.

Gesamtlénge: 8,5—9 mm

Durch Typenvergleich konnte schon Reicue (1860) nachweisen, daB deutifrous
Westw. mit cornutus Chevr. und curvicornis Chevr. mit armatus Westw. identisch
sind. ReicHE (1860) macht darauf aufmerksam, da Westwoop (1842, 1845, 1852)
zu Unrecht coruutus als Synonym zu armatus stellte, da die Elytren bei armatus
matt sind und der Hsch eine tiefe Aushéhlung im hinteren Teil hat, wihrend beide
Merkmale bei cornutus nicht zutreffen. Obwohl die Holotypen von cornutus, denti-
froms (cf. Fufinote 2) und curvicornis nicht aufzufinden waren, kann an der Deutung
des cornutus kein Zweifel mehr bestehen, zumal aus der Coll. THomson (ZMHUB)
einige von THomsoN und REeicHE richtig als cormutus bestimmte Exemplare vor-
lagen. Seit ReicHE (1860) wurde auch diese Deutung allgemein akzeptiert. Wenn
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Luna pE CarvAaLHO (1949b, 1951b) und WAsSMANN (1922a) cornutus als Synonym
zu armatus stellen, so meinten sie damit nicht cornutus Chevr., sondern den in der
Beschreibung des cormutus als ,J“ erwidhnten curvicornis, der aufgrund der
Abb. 2a (CHEVROLAT 1832) jedoch eindeutig als @ zu erkennen ist. Aufgrund der
Abb. 1a (CrEvroraT 1832) kénnte die spiter (CHEVROLAT 1836, 1838) als curvi-
cornis beschriebene Art ebenfalls als cormutus angesehen werden, doch riumt die
Beschreibung des curvicornis diese Zweifel beiseite und die Zeichnung mu$ als un-
genau angesehen werden, zumal die Abbildung des curvicornis bei GueriN-MeNE-
viLLE (1838, pl. 40, f. 8, 8a) die Identitit mit cormutus ausschlieBt. Die Namen
»DEJ. WESTW.” als Beschreiber von coruutus bei ReicHE (1847) kdnnen nur auf
einem Irrtum beruhen, den zwar Reicue (1860) nicht wiederholt, der jedoch merk-
wiirdigerweise ohne Kommentar von Westwoop (1874) — wie die ganze Beschrei-
bung von verticalis — itbernommen wurde.

Der von FAIRMAIRE (1879) erwdhnte cormutus ist, wie allgemein anerkannt, zu
thomsoni (saharae bzw. verticalis der Autoren) zu stellen. Bei dem von THoMsoN
(1860) erwdhnten cornutus aus Natal kdnnte es sich um eine Fundortverwechslung
oder um ein Exemplar von rusticus handeln.

3 Paussus antinorii Gestro, 1881

Holotypus: & ; Scioa, Arramba, IX. 1877, ANTINORI; MCSNG
Synonyme: Paussus foliicornis Wasmann, 1907, syn. n.
Holotypus: &; Aimola to Higo, 19.1Il. 95, Don. SMITH, ex Musaco W.ROTHSCHILD
1899; CW
Paussus vethi Wasmann, 1910, syn. n.
Holotypus: Q; Congo, Dr. VETH dedit; CW
Paussus tubifrons Reichensperger, 1926, syn. n.
Holotypus: & ; Kibwezi, B.O.Afr., R. A. DumMmer; ZFMK
Paussus hildebrandti Kolbe, 1929, syn. n.
Holotypus: Q; Bogos, Abyss., Hildebr.; ZMHUB
Paussus ghesquierei Reichensperger, 1933, syn. n.
Holotypus: &; Musée du Congo, Sankuru: Komi, XII. 1930, J. GHESQUIERE; MRACT
Katalog:
antinorii: GESTRO 1881, p. 658, 659; 1895, p. 301—303, f.; 1901, p. 816, 837; 1910a, p. 16; 1923,
p. 36, 37 — RAFFRAY 1886, p. 41 — FAUVEL 1887, p. 208 — FAIRMAIRE 1893, p.9, 14 —
WASMANN 1894, p. 115; 1922a, p. 28 — BEDEL 1900a, p. 279 — DESNEUX 1905, p. 22 —
REICHENSPERGER 1925a, p. 34; 1938b, p. 116, 117, f. 10a; 1948, p. 21 — LUNA DE CaR-
VALHO 1951a, p.41; 1962, p. 75; 1974, p. 398, 401—403, f. 30, 30A—B; 1976, p. 449 —
JANSSENS 1953, p. 40
foliicornis: WASMANN 1907a, p. 565, 566; 1910, p.401; 1911, p.203; 1922a, p. 14, 27, 28;
19293, p. 19 — GESTRO 1910a, p.19 — KOLBE 1929, p.100—102 — REICHENSPERGER
1933b, p. 246, 247, £f. 3B; 1938b, p. 116, 117, f. 10c; 1948, p. 22 — LUNA DE CARVALHO
1949a,t.1; 1951a, p. 41; 19594, p. 154, 156, f.3a—e; 1962, p.75; 1965a, p. 1436; 1968a,
p- 330; 1976, p. 449 — JANSSENS 1953, p. 52
vethi: WASMANN 1910, p. 400, 401, f. 4; 1911, p. 203 — REICHENSPERGER 19253, p. 44, 45;
1948, p. 25 — BURGEON 1936, p. 64 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 41; 1962, p. 75;
1965a, p. 1435—1437, f. la—e; 1967a, p. 147, 148; 1974, p. 396, 401—403, f. 31, 31A—B;
1976, p. 449 — JANSSENS 1953, p. 72
tubifrous: REICHENSPERGER 1926, p. 360, 361, f.2; 1933b, p. 246, 247, f. 3c; 1938b, p. 116,
117 (foliicornis); 1948, p. 25, 26, f. 25 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 41; 1962, p. 75;
1976, p. 449 — JANSSENS 1953, p. 71, 72
hildebrandti: KOLBE 1929, p. 102, 103 — REICHENSPERGER 1933b, p. 241, 246, 247, £.3A;
1938b, p. 115—117, f. 10b (foliicornis); 1948, p. 22 — BURGEON 1936, p. 64 — LUNA DE
CARVALHO 1951a, p. 41; 1962, p. 75; 1965a, p. 1435, 1436 (vethi); 1974, p. 401 (vethi) —
JANSSENS 1953, p. 53
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ghesquierei: REICHENSPERGER 1933b, p. 246, 247, f. 3A (hildebrandti ) — BURGEON 1936,
p. 64 (hildebrandti 7) — JANSSENS 1953, p.53 (hildebrandti) — LUNA DE CARVALHO
1965a, p. 1436 (vethi)
propinguus Wasm., nec Pér.: WASMANN 1904, p. 76
Material: Holotypus antinorii (3), Holotypus foliicornis (3), 3 Paratypen foliicornis (3 ) (MNHN,
MRACT), Holotypus vethi (@), Holotypus tubifrons (3)., Holotypus hildebrandti (Q).
Holotypus ghesquierei (&), Paratypus ghesquierei (3) (ZFMK),27 & &

FK blattférmig zusammengedriickt, am Rand sehr scharf gekielt, vor dem Basal-
zahn ausgeschweift; FK im Umrif sehr variabel, beim Q kiirzer und breiter (Taf. 1:3);
Scheibe der FK beim @ fast véllig glatt und sehr glinzend, nur fein zerstreut punk-
tiert, am Spitzenrand fein dicht granuliert, durchsetzt mit wenigen gréfieren Korn-
chen; Scheibe der FK beim ' granuliert, nicht punktiert, Granulierung etwas variabel:
Abstand der Kérnchen voneinander so groff bis doppelt so grofl wie ein Kérnchen; FK
bei & und Q@ mit duBerst diinnen Hirchen sehr zerstreut besetzt, diese am Hinterrand
regelmifig angeordnet, i. e. angedeutete Hinterrandbehaarung; bei den 3T zusitz-
lich mit einem extrem kurzen, relativ dichten Flaum, der erst bei ca. 50facher Ver-
groflerung als solcher erkennbar wird, bei geringerer Vergréferung erscheint die FK
kahl; OP von Ober- und Unterseite ganz an den hinteren Rand des Basalzahnes
geriickt, beriihren sich fast, bis zur Spitze des Basalzahnes reichend *).

1. Fiihlerglied glinzend, fast glatt, linger als breit.

Clypeusvorderrand variabel gestaltet, gerade abgeschnitten, schwach eingezogen
oder nach auflen gerundet; Stirn und Scheitel eben, schwach gewdlbt oder leicht aus-
gehohlt, im letzten Fall daher manchmal der Oberrand der Augen hoher als die
Basis des Stirnhornes; Form des mit kurzem Haarbiischel besetzten Stirnhornes eben-
falls stark variabel, zwischen diinn, hoch, zylindrisch mit schmaler Basis und klein
kegelf6rmig mit breiterer Basis alle Uberginge; das Stirnhorn kann senkrecht stehen
oder leicht nach vorn geneigt sein; manchmal sind zwei feine Kiele zu erkennen, die
von der Stirnhornbasis divergierend nach vorn zum Clypeusvorderrand laufen; diese
Kiele kénnen jedoch auch nur angedeutet sein oder véllig fehlen (Taf. 2:3).

Vorderer Teil des Hsch in der Regel mit wenigen grofien Punkten besetzt; zwi-
schen diesen nur eine duBerst schwache, lockere Punktulierung, fast glatt; manchmal
kann aber eine deutlich doppelte Punktierung auftreten, indem die Piinktchen etwa
/4 so grof wie die Punkte werden; umgekehrt kénnen auch die grofen Punkte so
reduziert sein, daB der vordere Hsch-Teil fast glatt wirkt; auBerdem kann der ge-
samte Hsch wie auch manchmal die Kopfoberseite leicht bis stark gerunzelt sein.
Die Transversalfurche des Hsch schmal und meist tief; zwischen deutlichen medianen
Lingseindriicken vor und hinter dieser Furche und deren vélligem Verschwinden
finden sich alle Uberginge (cf. Taf. 3:3); Hsch mit etwa gleichlangen Haaren wie
die Elytren besetzt.

Elytren grob punktiert, mit hakenférmig nach hinten geneigten Hérchen besetzt;
Stirke der Punktierung und damit auch der Behaarung etwas variabel.

Pygidiumscheibe locker grob punktiert, zerstreut abstehend behaart; Pygidium-
spitze besonders beim Q@ etwas nach hinten ausgezogen; Pygidiumrand beim @ scharf
rechtwinklig gekantet, ohne obere reihige Randbehaarung; beim ' entweder ebenso
oder meistens leicht nach hinten gekielt.

4) WASMANN (1922a) gibt an, daB der Basalzahn gespalten sei. Der zu sehende ,Spalt ist
jedoch lediglich der schmale Zwischenraum zwischen dem OP der Ober- und der Unterseite, so da8
man das OP als Gesamtheit als ,gescheitelt” bezeichnen kénnte.
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Tibien flachgedriickt, aufen gekantet, glatt und gldnzend, ganz mit sehr diinnen
Hirchen sehr zestreut besetzt, fast kahl erscheinend, nur am Innenrand und dort
besonders an der Spitze dichter behaart (Abb. 2:A, Taf. 4:3); Tarsen fast so lang
wie die Tibien, beim @ nur wenig kiirzer als beim .

Gesamtlange: 6—8 mm.

Die Tatsache, daB P. antinorii bis 1938 (REICHENSPERGER 1938b) véllig falsch
gedeutet wurde und auch von REICHENSPERGER (1938b) nur als spec.propr. in die
Verwandtschaft der ,foliicornis-Gruppe“ gestellt wurde, ist weitgehend auf die un-
geniigende Beschreibung von Gestro (1881, 1895, 1923) zuriickzufithren. Haupt-
ursache sind die zwei viel zu deutlich gezeichneten Stirnkiele bei Gestro (1895) und
die Tatsache, daB Gestro (1881, 1895) nie erwihnt, daP die FK abgeplattet ist.
Erst 1923 (Gestro 1923) gibt er an, dafl die FK nur duBerst schwach konvex ist,
vergleicht amtinorii aber nicht mit vethi oder foliicornis, sondern mit magrettii
(= thomsoni!) und andreinii (= thomsonil), obwohl er in seinem Katalog (GesTrRO
1910a) foliicornis (Name!) auffiihrt, also die Beschreibung kennen mifite.

REICHENSPERGER (1925a) ordnet sogar antinorii zu den Arten ohne Stirnhorn ein,
obwohl dieses schon in der Originalbeschreibung (Gestro 1881) deutlich erwdhnt
ist. Aufgrund der Beschreibungen Gestro’s (1881, 1895, 1923) verwundert es nicht,
daB WasmaNN (1923) autinorii in die Nihe der spinicoxis-Gruppe und Korse (1929)
ihn zu ,Armatopaussus” stellt, also die Abplattung der FK verkennen.

Ahnlich 148t sich die Deutung des P. vethi verfolgen, von dem niemand erwarten
konnte, daB er in die Nahe des ,foliicornis“ zu stellen sei, wenn selbst WasMANN
(1910) ihn nur mit propinquus vergleicht und als einzige Unterschiede zu foliicornis
die geringere Gréfle und die kiirzeren Beine erwihnt, aber nicht den Eindruck er-
weckt, als handle es sich bei foliicornis und vethi um &dhnliche Arten. So ist es zu
verstehen, daf erst Luna pE CarvarLHo (1965a) die Zugehdrigkeit von vethi zur
»foliicornis-Gruppe” erkennt.

Die Deutung von foliicornis bereitete den Autoren weniger Schwierigkeiten, da
schon der Name das Hauptmerkmal dieser Art erklirt. Merkwiirdig ist, daf Was-
MANN (1907a, 1922a) foliicornis nur mit propinquus vergleicht, obwohl schon die
vollig unterschiedliche Tibienbildung die Zugehdrigkeit zu verschiedenen Unter-
gruppen verdeutlicht. Obwohl Korse (1929) erwihnt, daB ihm von foliicornis nur
d'J vorliegen, hildebrandti als Q erkennt und auch sogar die Struktur der FK als
bei & und Q@ verschieden weif, beschreibt er trotzdem das ihm vorliegende Exemplar
als neue Art ,hildebrandti“. Die Unterschiede zu antinorii an FK und Pygidium
sind auf Sexualdimorphismus zuriickzufithren, die iibrigen von Kore (1929) ange-
filhrten Merkmale liegen alle innerhalb der Variationsbreite dieser verinderlichen
Art.

Wihrend ReicHENSPERGER (1926) seine neue Art tubifrons noch als vollig isoliert
stehend sieht, erkennt er spiter (REICHENSPERGER 1933b) die ,nahe Verwandtschaft“
zu foliicornis und hildebrandti. Die in dieser Arbeit (REICHENSPERGER 1933b) gezeig-
ten Figuren verdeutlichen sehr schén die enorme Variationsbreite des antinorii in
der Form der FK, des Clypeus, des Stirnhornes und des Hsch. Den in dieser Arbeit
(REICHENSPERGER 1933b) als eventuell neue Art angefiihrten ghesquierei (bzw. ,hilde-
brandti?“) erwihnt REICHENSPERGER spiter selbst nicht mehr, zumal er in seinen
,Paussiden-Studien” (REICHENSPERGER 1938 b) zu der Uberzeugung gelangt, daf
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tubifrons, hildebrandti und foliicornis nur ,Varietéten“ oder ,Rassen” einer sehr
verinderlichen Art sind.

Obwohl ReicuensperGer (1938b) der Holotypus von antinorii vorlag, erkennt
er dennoch die artliche Verschiedenheit zu foliicornis (s. 1.) an. Als Hauptunter-
schiede nennt er die beiden Stirnkiele, die beiden dunkel pigmentierten Stellen auf
dem Hsch und die Behaarung der Elytren von antinorii. Zunichst ist zu bemerken,
daB die Abbildung des Hsch von antinorii (REICHENSPERGER 1938b, p. 116, f. 10a)
nicht zutrifft, da in Wirklichkeit der hintere Hsch-Teil schmaler als der vordere ist
und ebenfalls divergierende Seiten hat. Die Stirnkiele treten in Andeutungen bei
sehr vielen antinorii-Exemplaren auf und sind manchmal wie beim Holotypus deut-
licher ausgebildet, jedoch nie so deutlich wie die Abbildung bei Gestro (1895)
vermuten lassen kénnte. Bei den dunklen Stellen des Hsch handelt es sich keineswegs
um ,art“-spezifische Pigmentflecken, sondern lediglich um durchscheinende Mus-
kelansatzstellen oder dhnliche innere Strukturen. Die Punktierung und Behaarung
der Elytren des Holotypus von anmtinorii liegen, wie an groferem Material leicht
festzustellen ist, innerhalb der Variationsbreite. Entgegen der in den ,Paussiden-
Studien” (REICHENSPERGER 1938b) dargestellten Auffassung fiihrt REICHENSPERGER
in seinem Katalog (REICHENSPERGER 1948) neben vethi und antinorii auch foliicornis,
tubifrons und hildebrandti wieder als eigene Arten auf.

Da Luna pe CarvarHo (1965a) die FK des Exemplares aus Odzala (Congo) als
»luisante, presque glabre (avec des fines soies marginales) et granuleuse prés des
cdtés” bezeichnet, kann es sich nur um das dritte (nach den Holotypen von vethi
und hildebrandti) bekannt gewordene @ handeln und nicht, wie in f.1 (LunA DE
CARVALHO 1965a, p. 1437) behauptet, um ein . Die Anmerkung ,éperons tibiaux
absents“ (Luna DE CARVALHO 1965a, p. 1437) trifft ebenfalls nicht zu, allerdings
sind die beiden Enddorne der Tibien duflerst schwer sichtbar. Luna DE CARVALHO
(1965a) erkennt richtig die Identitdt von hildebrandti und vethi, vergleicht diese
wie auch den spiter erwihnten antinorii (Luna DE CARVALHO 1974) aber nicht mit
foliicornis, den er in fritheren Arbeiten immer als ,gute Art“ ansah und auch jetzt
nicht als Synonym anfiihrt.

4a Paussus humboldti ssp. humboldti Westwood, 1852

Holotypus: Sexus ?; Natalia; Museum?

Synonym: Paussus ayresi Peringuey, 1885
Holotypus: Sexus ?; Rustenburg, Transvaal, Th. AYREs leg.; South African Museum, Cape
Town

Katalog:

humboldti®): WESTWOOD 1852, p. 90; 1874, p. 83, t. 19, f. 11, 11 a—d — LACORDAIRE 1854, p. 15 —
GERSTACKER 1855, p.267; 1867, p.430; 1862, p.268 — DOHRN 1876, p.48; 1882,
p. 107; 1890, p. 245, 246; 1891a, p. 388; 1891b, p. 388 — RAFFRAY 1886, p. 41 — FAUVEL
1887, p. 208 — PERINGUEY 1888, p.191; 1897, p. 16, 17, 21, t. 13, f. 8 — WASMANN
1894, p.117; 1899, p.40; 1904, p.35; 1922b, p. 146 — GESTRO 1901, p. 842; 19103,
p.20; 1910b, p. 551 — DESNEUX 1905, p.25 — REICHENSPERGER 1925a, p.36; 1926,
p. 368; 1930b, p. 177; 1937, p.267; 1938b, p. 129, f. 15; 1948, p. 13, 22, 26, 30, f. 26;
1950b, p. 133; 1957a, p. 67, 70—73, f. 5—7 — BURGEON 1936, p. 62 — JEANNEL 1946,
p- 67 — LUNA DE CARVALHO 19513, p. 40; 1951b, p. 28, 33; 1951c, p. 111; 1962, p. 75;
1963b, p.285; 1967c, p.8; 1976, p. 450 — JANSSENS 1953, p.54 — FERREIRA 1963,
p. 147 — BASILEWSKY 1968, p. 33 — KOLBE 1901, p. 132

%) Da oft nicht zu entscheiden war, ob sich die Angabe der Autoren auf die gesamte Art oder
eine der beiden Subspezies bezog, erscheinen hier alle auf humboldti s. 1. bezogenen Literaturstellen.
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ayresi: PERINGUEY 1885, p. 83, 84, t.1, f.5; 1888, p. 191 (humboldti); 1897, p.21 (hum-
boldti) — FAUVEL 1887, p. 206, 208 (humboldti teste RAFFRAY) — GESTRO 1901, p. 842
(humboldti); 1910a, p.20 (humboldti) — DESNEUX 1905, p.25 (humboldti) — Luna
DE CARVALHO 1951a, p.40 (humboldti) — JANSSENS 1953, p. 55 (humboldti) — REi-
CHENSPERGER 1957a, p. 70 (humboldti)

Material: 22 33,5 @9

FK-Form &hnlich cornutus, aber Basalzahn-Unterrand mit dem basalen Aufien-
rand einen stumpfen Winkel bildend, nicht in einer Linie; stirker aufgebldht als bei
cornutus; im hinteren Teil der FK-Scheibe oft mit 4 ®)( seltener 3) * deutlichen,
starker fein granulierten Querfurchen, die beim ' sehr deutlich oder véllig ge-
schwunden sein konnen; beim @ sind diese Furchen immer schwicher als beim
d' ausgebildet und meist véllig geschwunden”); FK beim @ etwas kiirzer und dicker
als beim O; im Gegensatz zu h. pilosus besonders beim ' durchschnittlich kiirzer
und breiter (Taf. 1: 4a); Struktur und Behaarung der FK bei " und Q entsprechend
der 0T und Q@9 von cornutus mit der gleichen Variationsbreite; OP der Ober-
und Unterseite sehr nahe am Unterrand des Basalzahnes stehend, sich fast be-
rithrend, jedoch OP der Oberseite niher zur FK-Ansatzstelle geriickt, OP der
Unterseite fast bis zur Spitze des Basalzahnes reichend.

1. Fithlerglied nicht linger als breit, schwach glinzend, zerstreut punktiert und
behaart.

Stirnhorn ohne sichtbare Offnung, mit kurzen Haarborsten an der Spitze; Stirn-
horn nicht kegelférmig, sondern schwach quer, beim @ im Durchschnitt etwas dicker
und héher als beim '; im Gegensatz zu h. pilosus von vorn gesehen mit fast ge-
raden oder nur schwach konkaven Seiten, meist hoher und an der Spitze viel stirker
abgerundet (Taf. 2: 4a); Clypeus in der Mitte eingedriickt.

Form der Seitenecken des vorderen Hsch-Teiles variabel, zwischen stumpf ver-
rundet, spitz abgerundet und fast fliigelfsrmig vorstehend alle Uberginge; eine
mediane Lingsfurche auf dem vorderen Hsch-Teil meist deutlich, kann jedoch auch
fast v6llig verschwinden; die dorsal an den Seiten befindlichen Offnungen sind fast
immer am Rand mit wenigen Bdrstchen versehen, die humboldti als zur spinicoxis-
Gruppe iiberleitende Art ausweisen (Taf. 3: 4a); Hsch im Gegensatz zu h. pilosus
bis auf die vorderen Seitenecken fast kahl.

Elytren im Gegensatz zu k. pilosus sehr zerstreut wenig tief punktiert, Punkt-
abstand 2—4 Punktdurchmesser; sehr schwach anliegend behaart (Abb. 3: 4a).

Pygidium nur in der Mitte grob punktiert, zum Rand sehr zerstreut granuliert;
Pygidium-Rand nach hinten scharf gekielt, auf diesem Kiel eine nach oben gerich-
tete, lockere Beborstung, die in der Mitte fast verschwindet; Unterseite des Kieles
mit kurzen, nach hinten gerichteten Borstchen.

Tibien zusammengedriickt, relativ breit und kurz mit gekantetem AuBenrand;
bis auf die Schienenspitzen fast kahl (Abb. 2: A, Taf. 4: 4a); Tibien beim Q kiirzer
und breiter als beim J'; Tarsen etwa 3/4 der Tibienlénge.

Gesamtlidnge: 10—11 mm.

%) Nach REICHENSPERGER (1957a) konnen 5—3 oder 0 Fiithlerfurchen auftreten.
7) Nach REICHENSPERGER (1957a) sind die Furchen in der Regel beim & schwicher ausgebildet,
was durch die vorliegende Untersuchung nicht bestitigt werden kann.
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4b Paussus humboldti ssp. pilosus Reichensperger, 1957

Holotypus: @& ; Kivu: Bwito, 1700 m, VIL—IX. 1934, Lt. MARLIER; MRACT
Katalog:
humboldti ssp. pilosus: REICHENSPERGER 1957a, p.71—73, f. 5—7 — LuNAa DE CARVALHO 1962,
p. 75; 1976, p. 450
humboldti ssp. iumboldti Carv., nec Westw.: LuNA DE CARVALHO 1963b, p. 285.
Material: Holotypus h. pilosus (&), 7 Paratypen h. pilosus (5 & 3, 2 29) (BM, MRACT, ZEMK),
Holotypus . var. laevicornis (9)9), 49 & 38, 7 29

FK bei den Exemplaren aus Ostafrika deutlich linger und schmaler als bei der
Stammform, bei den Exemplaren aus Westafrika etwas kiirzer, aber im Durchschnitt
nicht so kurz und breit wie bei der Stammform (Taf. 1: 4b).

Stirnhorn bei den Exemplaren aus Ostafrika deutlich niedriger und spitzer als
bei der Stammform, die Seiten von vorn gesehen deutlich konkav ansteigend; bei
den Exemplaren aus Westafrika ist das Stirnhorn zwar ebenso klein mit ebenso kon-
kaven Seiten, aber die Spitze ist stirker abgerundet, jedoch nicht so stark wie bei der
Stammform; Behaarung der Stirnhornspitze bei der gesamten Subspezies etwas
linger als bei der Stammform (Taf. 2: 4b).

Kopf und besonders der gesamte Hsch zerstreut mit lingeren aufgerichteten
Haaren besetzt.

Elytren viel stirker punktiert, Punktabstand 1—2 Punktdurchmesser; jeder Punkt
mit einem aufgerichteten, nur an der Spitze nach hinten gekriimmten Hérchen; ins-
gesamt also viel stirker und dichter behaart als die Stammform (Abb. 3: 4b).

Gesamtlidnge: 9—10,5 mm. '

Schon Donrn (1890) erwihnte, daf die ihm vorliegenden Stiicke aus Liberia
und besonders dem nérdlichen Kongogebiet ,weniger véllig”, i. e. schlanker sind
als die Exemplare aus Natal, gibt jedoch sonst keine Unterschiede an. WAsMANN
(1899) bezieht seine var. laevicornis ausdriicklich nur auf die véllig geschwundenen

4a. h. humboidti

VA CVa

4b. h. pilosus
Abb. 3: Elytrenbehaarung von P. humboldti (Mitte der vorderen Hilfte der Elytrenscheibe).

8) Paussus humboldti var. laevicornis Wasmann, 1899 (Q; STampFL, Junkriver, Liberia; RMNHL)
wird bewuBt nicht als Synonym aufgefiihrt, da diese individuelle Variation sowoh! bei h. humboldti
als auch bei k. pilosus auftreten kann und von WASMANN (1899) durchaus im Sinn einer ,Variation
(und nicht einer Subspezies!) beschrieben wurde.

Katalog:

humboldti (s.1.) var. laevicornis: WASMANN 1899, p. 40 — GESTRO 1901, p. 842; 1910a, p. 20 —
DESNEUX 1905, p. 25 — REICHENSPERGER 1925a, p.36; 1926, p.368; 1930b, p. 77; 1948,
p-22; 1957a, p.71 — BURGEON 1936, p. 62 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p.40; 1962,
p.75; 1976, p. 450 — JANSSENS 1953, p. 54
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Fithlerfurchen (Name!), was jedoch auch bei siidafrikanischen Tieren vorkommen
kann und somit nur eine individuelle Variation darstellt. REICHENSPERGER (1926,
1930b) faBt allmahlich k. var. laevicornis sinngemdf als Subspezies auf und gibt
auch schon die Form des Stirnhornes als Merkmal an (REICHENSPERGER 1930b), bis
er schlieBlich die ost- und westafrikanischen Exemplare als Subspezies neu definiert
(REICHENSPERGER 1957a). Die bei REicHENSPERGER (1938b, 1948) gezeigten Ab-
bildungen der Fiihlerkeule und des Stirnhornes sind zwar nach siidafrikanischen
Stiicken gezeichnet (REICHENSPERGER 1957a), doch stellen sowohl O als auch @ Ex-
tremformen der Stammform dar und sind nicht als typisch fiir k. humboldti anzu-
sehen. Diese Stirnhornform ist die Regel bei h. pilosus und die Ausnahme bei der
Stammform. Die Hauptunterschiede zwischen den beiden Subspezies liegen in der
Punktierung und Behaarung der Elytren und des Hsch. Stirnhorn- und FK-Form
unterliegen einer gréferen Variation, weshalb die FK bei k. pilosus lediglich im
Durchschnitt ldnger und schmaler und das Stirnhorn von h. pilosus nur im Durch-
schnitt kleiner und spitzer ist. REICHENSPERGER (1957a) weist ebenfalls darauf hin,
dafl die westafrikanischen h. pilosus in Stirnhorn- und FK-Form zwischen den ost-
afrikanischen }. pilosus und der siidafrikanischen Stammform stehen; jedoch sind
die Uberginge flieBend, so daB keine dritte, westafrikanische, Subspezies abgespal-
ten werden kann. Aufgrund der Behaarung und Punktierung von Hsch und Elytren
sind die westafrikanischen Exemplare eindeutig zu h. pilosus zu stellen.

Die Identitit von ayresi und humboldti wurde schon von PeriNcuey (1888)
selbst erkannt. Der Name ,var. laevicornis” sollte in Zukunft unterdriickt werden,
da es sonst, wie bei Luna pe CarRvAaLHO (1962), vorkommt, daB k. humboldti, h. pi-
losus und ,h. laevicornis“ als gleichberechtigte Formen nebeneinander aufgefiihrt
werden, obwohl laevicornis nur eine beliebig herausgegriffene individuelle Variante
darstellt. Die von Luna pE Carvaruo (1963b) aufgefithrten Exemplare sind zu
h. pilosus und nicht, wie angegeben, zu Jumboldti s. str. zu rechnen.

5 Paussus sphaerocerus Afzelius,1798

Holotypus: Sexus & ; Sierra Leon., Afzel., Schh.; RMS

Katalog:

sphaerocerus: AFZELIUS 1798, p.246, 249—251, 253, 258, 260—263, 270—275, t.22, f.1—6 —
WIEDEMANN 1800, p. 297—299 — SCHONHERR 1817, p. 18 — STURM 1826, p. 76, 77, 182,
t. 4, f.31 — CHEVROLAT 1832, notice 49 — WESTWOOD 1833, p. 621, 622, 625, 626,
628—630, 642—646, 663, 681, t.33, f. 35; 1842a, p.49; 1842b, p.9; 1845, p.3, 184,
185, t. 92, f. 3a—d; 1852, p. 95 — LACORDAIRE 1854, p. 5, 15 — THOMSON 1860, p. 71 —
DOHRN 1876, p.48 — RAFFRAY 1886, p. 41 — KOLBE 1887, p. 241 — WASMANN 1894,
p. 120; 1898, p. 512; 1904, p. 27, 28, 35, 53; 1907b, p. 148; 1929b, p. 61 — ESCHERICH
1898, p. 44 — GESTRO 1901, p. 848; 1910a, p. 25 — DESNEUX 1905, p. 28 — REICHENS-
PERGER 1915, p. 122; 1928, p. 177—181, £. 1A; 1948, p. 9, 24; 1950b, p. 133 — ALLUAUD
1923, p. 18 — VAN EMDEN & WASMANN 1925, p. 43 — JEANNEL 1946, p. 62, 67 — LUNA
DE CARVALHO 1949a, p. 5, t. 1; 1951a, p. 38, 39; 1958, p. 124, 126, f. 4; 1962, p. 68,75;
1963a, p. 568; 1963b, p. 285; 1965b, p. 213, 224, 237, f. 38—44; 1967d, p. 205—208, . 2;
1968a, p. 331; 1973, p. 175; 1976, p. 448 — DARLINGTON 1950, p. 64, 125, 133 —
JANSSENS 1953, p. 69 — BASILEWSKY 1968, p. 33 — LECORDIER 1972, p. 384, 444

Material: Holotypus sphaerocerus (3), 78 & &, 7 @9

FK gelbwei, fast kugelformig, mit langem, kegelfdrmigem, spitzem Basalzahn;
Vorder- und Spitzenrand sowie eine T lange Strecke des Hinterrandes schwach aber
deutlich gekantet; Hinterrandkiel sehr variabel, kann véllig fehlen oder halb so
lang wie die FK werden; wenn vorhanden, dann mit einer Reihe sehr dicker, ziem-
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lich dicht stehender dunkler Borsten besetzt (Taf. 1: 5); Basalzahn zur Spitze und
Hinterrandkiel (falls vorhanden) nicht gelbweif}, sondern wie der iibrige Kérper ge-
farbt; FK des @ meist noch gedrungener als beim ; FK des ' mattglénzend,
Struktur aus flachen, dicht stehenden, kaum einzeln erkennbaren Granulen be-
stehend; beim Q@ Scheibe glatt, stark glinzend, mit einzelnen, flachen K&rnchen sehr
zerstreut besetzt, nur zu den Réndern dichter wie beim ' granuliert; FK nicht er-
kennbar behaart; OP der Ober- und Unterseite nicht getrennt, aus ziemlich langen
Haaren bestehend, ganz an die Spitze des Basalzahnes geriickt.

1. Fithlerglied etwas linger als breit, doppelt punktiert; in der feinen, lockeren
Grundpunktur mit einzelnen gréfleren, je ein kurzes Harchen tragenden Punkten.

Kopf und Hsch glinzend, fein, nicht sehr dicht punktiert; Stirnhorn beim @
meist stiarker als beim  ausgebildet und daher manchmal beim @ die ganze Stirn
an der Stirnhornbildung beteiligt; Stirnhorn an der Spitze mit deutlichem langem
Haarbiischel; an der Spitze mit kleiner Offnung, die jedoch meist durch das Haar-
biischel verdeckt wird (Taf. 2: 5).

Vorderer Hsch-Teil viel kiirzer als der hintere, seine grofite Breite deutlich vor
der Mitte, oben nur schwach gewdlbt, fast flach und nicht héher als der hintere Teil;
Hsch an der Grenze zwischen vorderem und hinterem Teil mit groBer, schwach ver-
tiefter, abgesetzt matter Fliche (Taf. 3: 5); laterale Prothoraxdffnung fast V-férmig.

Elytren glinzend; Punktierung variabel, aber immer deutlich; meist auf glinzen-
dem, sehr zerstreut und sehr fein punktuliertem Untergrund mit grofien, ziemlich
dicht stehenden Punkten; Punktabstand etwa 1—2 Punktdurchmesser; kahl, nur an
den Elytrenrdndern sehr kurz zerstreut behaart.

Pygidiumrand nach hinten deutlich scharf gekielt; auf der Oberseite des Kieles
mit dichter Wimperhaarreihe; Scheibe ziemlich grob punktiert, zum Rand zerstreut
granuliert und hier mit lingeren Harchen, sonst kahl.

Tibien ziemlich breit; am Aufienrand deutlich gekielt und hier mit reihiger
AuBenrandbehaarung (Abb. 2: C, Taf. 4: 5); Tarsen fast so lang wie die Tibien;
Tibien und Tarsen beim Q deutlich verkiirzt.

Gesamtlidnge: 6,5—8 mm.

Bis zur Entdeckung des P. dissimulator war diese Art aufgrund ihrer einzig-
artigen Fiihlerkeulenbildung eindeutig ausgezeichnet. Die Abbildungen der FK bei
Luna pe CarvarHo (1967d) zeigen sehr deutlich die enorme Variationsbreite. Bis
heute konnte niemand die Beobachtungen von ArzeLrus (1798) iiber die Leucht-
fahigkeit der Fithlerkeulen bestatigen, doch wird diese Tatsache allgemein anerkannt.

6 Paussus dissimulator Reichensperger,1928
Holotypus: &; Musée du Congo, Haut-Uelé, Moto, Yebo, 6. XI. 1925, L. BurcEON; MRACT
Katalog:
dissimulator: REICHENSPERGER 1928, p. 177—180. f. 1B; 1948, p. 9, 22 — BURGEON 1936, p. 60, 64 —

LuNnA DE CARVALHO 1949a, p.5, t. 1; 1951a, p. 38; 1958, p. 126; 1962, p.75; 1965b,

p-237; 1967d, p. 206—208, f.2; 1976, p. 448 — JANSSENS 1953, p. 49
Material: Holotypus dissimulator (3),5 & &

Wie sphaerocerus, aber Tibien aufen nicht gekantet, ohne reihige Aufenrand-
behaarung (cf. Abb. 2: B).

Gesamtlinge: 8,4—8,8 mm.
Der einzige markante Unterschied zwischen sphaerocerus und dissimulator liegt
in der Ausbildung der Tibien, die bei ersterem mit normaler AuBenrandbehaarung
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ausgestattet sind, bei dissimulator jedoch weder eine Randkante noch deren charak-
teristische Behaarung aufweisen. Die iibrigeri bei REICHENSPERGER (1928) und Luna
pE CarvALHO (1967d) angegebenen Unterschiede unterliegen wohl alle der Varia-
bilitdt und scheinen daher nicht signifikant zu sein. Allerdings kdnnen erst grofere
Serien des dissimulator diese Frage endgiiltig kliren. Wihrend jedoch bei sphaero-
cerus der Hinterrandkiel der FK mit der entsprechenden Behaarung zwischen vél-
ligem Fehlen und starker Ausbildung variieren kann, wurden bei dissimulator bisher

nur Exemplare mit ziemlich langem Hinterrandkiel festgestellt (shnlich Taf.1: 5
links).

7 Paussus pseudosetosus sp.n,

Holotypus: @; Uamgebiet, Bosum, 21.—31. V. 14, TESsMANN S.; ZMHUB
Paratypus: Q; S.O.Kamerun, Bosum, 4. VI. 14, Grassteppe, TESSMANN, 8586—8603; CN ex ZMHUB.

Form der FK, des Stirnhornes und des Hsch dhnlich setosus, aber Elytren nicht
lang, sondern nur extrem kurz, staubartig behaart, Tibien am Aufienrand nicht ge-
kielt, ohne Borstenreihen; Form der FK und des Hsch auch dhnlich woerdeni, aber
Stirnhorn so hoch wie an der Basis breit.

FK linglich, etwas mehr als doppelt so lang wie breit, mit fast parallelen Seiten-
randern; Spitze breit abgerundet; vorderer Basalrand mit dem Vorderrand einen an
der Ecke stark abgerundeten stumpfen Winkel bildend; hinterer Basalrand in einen
schrig nach hinten gerichteten starken Basalzahn ausgezogen; dieser ldnger als an
der Basis breit, am Apex spitz verrundet; FK ringsum bis zur Basis des Basalzahnes
scharf gerandet, am Hinterrand zusammengedriickt und die Randung hierdurch kiel-
férmig; FK fast 1,5 mal so breit wie dick, Unterseite nicht stirker gewdlbt als die
Oberseite; die Wélbung ist zur Spitze gleichméfig, zur Basis mehr abgeflacht; Wal-
bung der Unterseite vor dem Basalzahn pl5tzlich verschwunden; Basalzahn nicht in
einer Ebene mit der FK liegend, schwach aber deutlich nach unten gebogen; Basal-
rinder der FK vor und hinter der Ansatzstelle zum 1. Fithlerglied fast parallel
(Taf. 1: 7).

Scheibe der FK grob, etwas lingsrunzelig punktiert (@), Punktabstand oft we-
niger als ein Punktdurchmesser; apikaler Teil des Vorderrandes und Spitzenrand
sehr dicht und sehr fein granuliert; Basis, Seitenteile des Basalzahnes und zusammen-
gedriicker Hinterrand schwicher und nicht gerunzelt punktiert; nicht gewdlbter,
flacher Teil der Scheibe auf der Unterseite vor dem Basalzahn fast véllig glatt und
glinzend; FK-Scheibe oben und unten zwischen der Punktierung sehr fein chagri-
niert; FK insgesamt schwach glinzend (Q!); Scheibe der FK Auferst fein, kurz und
zerstreut behaart, fast kahl erscheinend, nur oben und unten am Spitzenrand mit
etwas ldngeren, aber ebenso diinnen und zerstreuten Harchen besetzt; gekielter Hin-
terrand oben und unten in einer Reihe beborstet; diese Borsten relativ dick, nicht
iiber die Randkante hinausragend; Abstand der Borsten voneinander durchschnitt-
lich 2 Borstendicken.

Basalzahn oben stark gewélbt, unten gerinnt; OP auf der Oberseite nicht vor-
handen, auf der Unterseite fast von der Basis bis fast zur Spitze des Basalzahnes in
der Rinne gelegen; Borstchen des OP fast am Basalzahn anliegend, daher wenig
auffallend.

1. Fithlerglied nicht linger als breit, grob und dicht punktiert, mit kurzen, zer-
streuten Hirchen besetzt.
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Kopf nur sehr wenig breiter als der Hsch (Q1), Schlifen deutlich winklig vor-
stehend (Q1); Clypeus schwach nach unten gebogen, flach gerundet (beim Paratypus)
bis abgestutzt (beim Holotypus); Stirn nur duBerst schwach gewdlbt, fast flach; Stirn-
horn so hoch wie an der Basis breit, mit dichtem gelbem Borstenbiischel an der Spitze
und mit winziger Offnung an der Spitze vor dem Haarbiischel (Taf. 2: 7); Clypeus
einfach, wenig dicht punktiert, glinzender als die dicht gerunzelt punktierte Stirn.

Hsch linger als breit, hinterer Teil linger und schmaler als der vordere; vorderer
Teil lings- und quergewdlbt, an den Seiten gleichmaBig gerundet; in der Mitte nach
hinten ausgezogen, mit medianer, duBerst schwach erhabener, glatter Langslinie;
Transversalfurche wenig tief, aber schmal und deutlich, in der Mitte nach hinten
gezogen; Seiten des hinteren Hsch-Teiles fast parallel, nur im letzten Drittel leicht
divergierend; hinterer Teil mit deutlicher, relativ tiefer medianer U- bis V-férmiger
Lingsgrube, die etwa halb so lang wie der hintere Hsch-Teil in der Mitte ist; links
und rechts dieser Grube schwach aufgebldht; vorderer Hsch-Teil wenig hoher als der
hintere (Taf. 3:7); Prothorax lateral zwischen Vorderhiifte und Transversalfurche
mit nierenférmiger, grofer Offnung; Hsch punktiert, Punkte in der Mitte nicht sehr
dicht stehend, daher gldnzend, zur Seite allmdhlich stirker gerunzelt punktiert, an
der Seite (dorsal) fast nur noch dicht gerunzelt, matt; Hsch fast kahl, nur die Seiten
des vorderen Hsch-Teiles mit dickeren Bdrstchen locker besetzt.

Elytren doppelt punktiert; gréfere Punkte wenig dicht, sehr flach, Punktabstand
1 bis 2 Punktdurchmesser; dazwischen mit sehr feinen Piinktchen wenig dicht be-
setzt; Elytrenbehaarung selbst bei 50facher Vergréferung kaum zu erkennen, sehr
fein, sehr kurz, zerstreut, staubartig; Seitenrand der Elytren deutlicher und etwas
langer zerstreut behaart; Elytren nicht sehr stark glinzend.

Pygidium-Scheibe mit grofien, starken Punkten nicht sehr dicht besetzt, dazwischen
sehr zerstreut mit winzigen Piinktchen durchsetzt, glinzend; zum Rand zerstreut fein
granuliert; Pygidium schwach gewdlbt, gesamter Rand in einen scharfen, nach hinten
gerichteten Kiel ausgezogen, vor diesem auf der Scheibe ringsum schwach eingedellt;
Pygidium fein zerstreut kurz behaart; oberer Teil des Kieles mit sehr dicht gestellten,
langeren Borsten in einer Reihe besetzt; dieser Borstensaum in der Mitte (i. e. an der
Spitze) sehr stark verdiinnt, fast unterbrochen; Unterseite des Kieles (i. e. des Py-
gidiumrandes) nur mit zerstreut stehenden, kurzen, diinnen Harchen in einer Reihe
besetzt; Pygidiumspitze schwach winklig abgerundet (Q1).

Unterseite fein, zerstreut, kurz behaart.

Schenkel von vorn nach hinten flacher werdend und stirker gekriimmt; nicht sehr
dicht, grob, flach punktiert, mit kurzen, gekriimmten Bérstchen zerstreut besetzt;
Untergrund chagriniert.

Tibien fast gerade; Querschnitt an jeder Stelle oval, nicht abgeplattet, Aufen-
seite v6llig gerundet, ohne Spur einer Kante; Tibien glinzend, nur mit sehr wenigen
Punkten und Bérstchen besetzt, Innenseite nicht stirker behaart als die Aufenseite,
nur die Tibienspitze innen mit dichterer Behaarung (Abb.2: B, Taf.4: 7); alle Tibien
mit zwei kurzen Enddornen.

Mitteltarsen etwa */5 der Schienenlinge erreichend; zerstreut kurz beborstet, die
Unterseite stiarker beborstet.

Fiarbung dunkel kastanien- bis rdtlichbraun, beim Holotypus Pygidium ge-
schwirzt, Vorderkdrper, Unterseite und Beine dunkler braun.

Gesamtlinge: 6,6 mm (Holotypus), 6,8 mm (Paratypus).
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Leider ist bisher nur das @ bekannt, doch unterscheidet sich vermutlich das &
von diesem nur durch eine etwas lingere FK, diese wird dicht und fein granuliert
sein, nicht punktiert. Der Kopf wird infolge der gréferen Augen deutlich breiter als
der Hsch sein, und die Schlifen stirker verrundet. Die FK ist vermutlich schwicher
mattglidnzend; ebenso ist die Pygidiumspitze stirker verrundet und die Beine ins-
gesamt lidnger.

Obwohl die Elytrenbehaarung von pseudosetosus sp. n. und setosus ganz unter-
schiedlich ist, ndhert sich die neue Art aufgrund der FK-Form und der Stirnhornform
mehr setosus als woerdeni. P. pseudosetosus sp. n. steht weiter von setosus und
woerdeni entfernt als die zweite Art mit der gleichen Tibienform, dissimulator, von
sphaerocerus, da die beiden letzten Arten nur durch die Tibienform unterschieden
werden kénnen.

8 Paussus setosus WESTWOOD, 1850

Holotypus: Sexus 7; Guinea; Museum ?

Katalog:

setosus: WESTWOOD 1850, p. 60; 1852, p. 96; 1874, p. 95, t. 19, f. 4, 4a — LACORDAIRE 1854,
p.15; 1876, p. 7, t. 14, f. 4 — THOMSON 1860, p. 71 — RITSEMA 1876, p. 42 — RAFFRAY
1886, p. 41 — KOLBE 1887, p. 241 — WASMANN 1894, p. 119 — BEDEL 1900a, p. 279 —
GESTRO 1901, p. 847; 1910a, p. 24 — DESNEUX 1905, p. 27 — REICHENSPERGER 19253,
p. 34, 44; 1933a, p. 16; 1948, p. 24; 1952, p. 277 — LuNA DE CARVALHO 1951a, p. 40;
1962, p.75; 1968b, p. 281, 282, f. 6A—E; 1973, p. 175; 1976, p. 448 — JANSSENS 1953,
p. 68 — LECORDIER 1972, p. 385, 444

Material: 10 & 3, 2 29

FK langgestreckt mit parallelen () oder schwach konvergierenden (@) Seiten ®),
fast 2,5 mal so lang wie breit; am Hinterrand flachgedriickt und gekielt, sonst rings-
um scharf gekantet (Taf. 1: 8); Hinterrand mit aus dicken Borsten bestehender Rand-
behaarung; Abstand der Borsten voneinander ca. 2 Borstendicken; Scheibe mit ein-
zelnen, zerstreut stehenden Hirchen besetzt; Scheibe beim ' nicht sehr fein, dicht
granuliert, fast matt, beim Q@ runzelig punktiert und glinzend; OP der Oberseite
fehlend, auf der Unterseite stark entwickelt, aus langen Borsten bestehend, bis zur
Spitze des Basalzahnes reichend.

1. Fithlerglied fast nicht linger als breit, mit grofien flachen Punkten nicht sehr
dicht besetzt, jeder Punkt mit relativ langem Haar.

Kopf und Stirnhorn wie bei pseudosetosus sp. n., aber Trichombiischel an der
Spitze des Stirnhornes viel linger (abgerieben bei pseudosetosus sp. n.?) (Taf. 2: 8);
Form des Hsch ebenfalls sehr dhnlich pseudosetosus sp. n., aber dieses ebenso wie
der Kopf mit langen Haaren zerstreut besetzt; Form und Stirke des medianen Ein-
druckes auf dem hinteren Hsch-Teil sehr variabel (Taf. 3: 8).

Elytren mit grofen flachen Punkten, dazwischen fast glatt und glinzend; Punkt-
abstand etwa 1 Punktdurchmesser; jeder Punkt mit einem langen Haar; Haare in
unverletztem Zustand nur schwach schriig nach hinten geneigt; der bei vielen Arten
dieser Gruppe auftretende durchsichtige und unpigmentierte Saum am Hinterende der
Elytren ist bei den untersuchten Exemplaren von setosus extrem schwach chitinisiert
und wirkt fast hiutig.

Pygidium auf der Scheibe doppelt punktiert, zum scharf nach hinten gekielten
Rand glatt und nur mit einzelnen gréferen Kdrnchen besetzt; Scheibe etwas kiirzer

9) eventuell nur individuelle Variation, da nur 2 @Q vorlagen.
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als die Elytren behaart; Ober- und Unterrand des Kieles in je einer Reihe schrig
nach hinten gerichtet sehr lang behaart; diese Behaarung oben dichter als unten, in
der Mitte stark verdiinnt.

AuBenrand der Tibien deutlich gekielt, zu beiden Seiten dieses Kieles dicht, dick,
in je einer Reihe beborstet, diese Borsten nicht iiber den Kiel hinausragend; Innen-
kante wenig dicht, relativ kurz behaart (Taf. 4: 8, cf. Abb. 2: C); Schenkel linger
behaart, Harchen schriig abstehend; Tarsen mehr als 3/s der Tibienlénge erreichend;
beim Q Tibien und Tarsen nur wenig verkiirzt.

Gesamtldnge: 6,5—7 mm.

Diese Art scheint duflerst selten zu sein, da seit WestTwooD (1850) erst wieder
Luna pE CarvaLHO (1968b, 1973) neue Fundorte erwihnt. Daher lagen mir auch
aus den Museen nur sehr wenig Exemplare vor. Die Angabe von Luna D CARVALHO
(1968b), bei setosus trete kein Sexualdimorphismus auf, beruht auf einem Versehen.
Im MRACT befindet sich ein ' von setosus mit dem gleichen Fundortzettel wie das
von Luna pE CArvALHO (1968b) als @ gemeldete und abgebildete Tier sowie der
zusitzlichen Bemerkung , setosus @ Luna DE CARvALHO det.”.

9 Paussus woerdeni Ritsema, 1876

Holotypus: & ; Heylaerts, v. WOERDEN, Loango; RMNHL
Synonyme: Paussus adinventus Dohrn, 1888
Holotypus: & ; Congo1%); MZP
Paussus oculatus Wasmann, 1922
Holotypus: & ; Rhodesia, Kashitu, 5.1I. 1915, H. C. DorL1mAN, 1921—276; BM
Katalog:
woerdeni: RITSEMA 1876, p. 42, 43 — RAFFRAY 1886, p. 41 — FAUVEL 1887, p. 208 — KOLBE 1887,
p. 241 — WASMANN 1894, p. 120; 1904, p. 34; 1910, p. 400; 1922b, p. 144, 145, 153 —
GESTRO 1901, p. 849; 1910a, p. 26 — DESNEUX 1905, p. 28, 33, t. 2, f. 22 — REICHENS-
PERGER 19253, p.34, 37; 1929a, p.132, 133; 1929b, p.132; 1930a, p.79; 1932, p.256; 1948,
p.25; 1950a, p. 7; 1950b, p. 130—133, f. 5, 6; 1952, p. 277 — BURGEON 1936, p. 56, 63 —
DARLINGTON 1950, p. 125, 133, f. 70 — LuNa DE CARVALHO 1950, p. 64; 1951a, p. 41;
1951b, p. 28, 30, t. 2, £.7; 1959a, p.160; 1959b, p. 65, 67, £.17; 1962, p.75; 19633,
p. 570; 1967c, p. 8; 1968a, p. 331; 1968b, p. 281; 1976, p. 386, 397, 449, 453, 463, 472,
f. 38, 76 — JANSSENS 1951, p. 4, 5, 9, 10; 1953, p. 73 — BASILEWSKY 1956, p. 46
adinventus: DOHRN 1888, p. 393, 394 — WASMANN 1894, p. 114 — KOLBE 1898, p. 85 —
GESTRO 1901, p. 837; 1909, p.263; 1910a, p. 15 — DESNEUX 1905, p. 39 — REICHENS-
PERGER 1948, p.21 — LuNA DE CARVALHO 1951a, p.39; 1976, p.453 (woerdeni) —
JANSSENS 1953, p. 38
oculatus: WASMANN 1922b, p. 133, 144, 145, 153, 158, t. 2, f. 7 — REICHENSPERGER 19252,
P. 22, 34, 36, 37; 1929a, p.132, 133; 1930a, p.79; 1948, p.23; 1950a, p.7; 1950b,
P- 130—132 (woerdeni oder woerdeni ssp.) —BURGEON 1936, p. 63 — LUNA DE CARVALHO
1951a, p. 41 (woerdeni); 1951b, p. 28, 30 (woerdeni); 1976, p. 453 (woerdeni) — JANSSENS
1951, p. 4, 5,9 (woerdeni ssp.); 1953, p. 61
Material: Hosleogtypus woerdeni (3), Holotypus adinventus (&), Holotypus oculatus (3), 41 3 &,
9

FK langgestreckt mit fast parallelen Seiten, wobei der Hinterrand manchmal
leicht gewellt sein kann; bei den G ca. 2,5 mal, bei den @9 knapp 2 mal so lang
wie breit; Lange und Dicke etwas variabel; FK der Q@ meist mit deutlich konvex

10) Fundortzettel am Typusexemplar: ,Congo*; nach DOHRN (1888) ist der Fundort jedoch ,,Ba-
gamojo, Ost-Afrika“; cf. hierzu auch KoLBE (1898).
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gebogenem Vorderrand; vordere Basalkante schwach abgeschrigt, vordere Basalecke
deutlich verrundet, Basalzahnlinge etwas variabel (Taf. 1:9); Hinterrand deutlich,
aber schmal gekielt, die dort befindliche Borstenreihe (Hinterrandbehaarung) kurz,
aus dicken, locker stehenden Borsten gebildet; Struktur der FK beim " dicht, nicht
sehr fein granuliert, beim @ fein lingsgerunzelt, mit gréBeren Kornchen durchsetzt;
Kérnchenabstand beim @ 1—2 Kérnchendurchmesser; OP der Oberseite fehlend, auf
der Unterseite die ganze Basalzahnrinne bis zur Spitze einnehmend, aus langen, star-
ren Borsten bestehend.

1. Fiihlerglied nicht ldnger als breit, sehr grob und dicht punktiert, mit abstehen-
den, kurzen Haaren wenig dicht besetzt.

Clypeus schwach nach vorn unten geneigt; Stirn nur sehr schwach gewélbt, fast
flach; Stirnhdcker warzenférmig, nicht so hoch wie an der Basis breit, mit unter-
schiedlich langem (meist sehr kurzem) Haarbiischel an der Spitze, nur bei den Typus-
exemplaren von woerdeni und oculatus ohne Haarbiischel (abgerieben?) und so flach,
daB} es nur wie ein grofles, flaches Kdrnchen wirkt, fast nicht mehr als echtes Stirn-
horn zu erkennen (Taf. 2:9); Stirnhornéffnung nicht zu erkennen, wahrscheinlich
Stirnhorn geschlossen; Oberseite des Kopfes stark runzlig punktiert bis einfach ge-
runzelt, ohne erkennbare Einzelpunkte.

Medianer Eindruck auf dem hinteren Hsch-Teil V-férmig, meist weit die Halfte
des hinteren Hsch-Teiles iiberragend, flach, manchmal mit schwacher Mittellinie; vor-
derer Hsch-Teil meist mit schwacher Mittellinie, an den Seiten gleichmifig gerundet,
etwas kiirzer als der hintere Hsch-Teil, dessen Seiten nur im letzten Drittel deutlich
divergierend (Taf. 3: 9); Hsch deutlich, ziemlich dicht punktiert, zu den Seiten mehr
gerunzelt.

Pygidium ziemlich dicht und grof punktiert, zum Rand in eine ebenso grobe
Granulierung iibergehend; Hinterrand deutlich, aber nicht sehr breit nach hinten ge-
kielt, die Oberseite des Kieles mit einer fast wie ein Hautsaum wirkenden schriag
nach hinten-oben gerichteten, aus ziemlich kurzen und sehr dicht stehenden Borstchen
gebildeten Borstenreihe besetzt; Unterrand nur sehr fein, sehr kurz und sehr locker
reihig behaart, kaum auffallend.

Tibien besonders an der Innenkante relativ stark, diinn behaart; AuBenkante
gekielt; AuBenrandbehaarung am Kiel aus ziemlich dichter Borstenreihe bestehend,
den Kiel nicht iiberragend (Taf. 4: 9, cf. Abb. 2: C); Tarsen etwa 3/s+ der Tibien-
lidnge erreichend.

Behaarung und Struktur der Elytren sind in zwei Formen zu untergliedern:
Form A (e.g. Holotypen adinventus und oculatus): ganzes Tier sehr schwach be-

haart; Elytren sehr fein gerunzelt, in der Runzelung Punkte fast nicht sichtbar;

Elytren aufler am Seitenrand praktisch kahl, Kopf und Hsch ebenfalls fast kahl

oder nur duBerst schwach zerstreut behaart; FK ebenfalls fast unbehaart, nur sehr

schwach mit einzelnen kurzen Hiirchen besetzt.

Form B (e. g. Holotypus woerdeni): ganzes Tier deutlich behaart; Elytren nur sehr
schwach gerunzelt, sehr deutlich, ziemlich dicht punktiert; Elytren, Hsch und
Kopf kurz abstehend und relativ dicht behaart, diese Behaarung aber wenig auf-
fallend, da sie aus sehr diinnen Hirchen besteht; FK stirker behaart als bei
Form A.

Bisher kann aufgrund des relativ geringen Materials noch nicht entschieden
werden, ob sich Form A und B auf getrennte geographische Gebiete verteilen (also
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eventuell Subspezies darstellen) oder ob im gleichen Gebiet beide Formen neben-
einander auftreten, es sich also nur um individuelle Varianten handelt.

Gesamtlinge: 7—8,5 mm.

Besonders aufgrund der Tatsache, daf DoHRN (1888) adinventus nur mit plani-
collis und abyssinicus verglich, also nur eine relative Beschreibung lieferte, konnte
bis heute adinventus nicht gedeutet werden. Allein GestRO (1909) wies darauf hin,
daB wegen des von DonrN (1888) selbst erwihnten Stirnhornes diese Art auf keinen
Fall in eine Gruppe mit planicollis und abyssinicus zu stellen sei. Entweder er-
wihnten die Autoren in ihren Katalogen die Art als ,spec. propr.” oder aber, wie
Luna pe CARVALHO (1962) iiberhaupt nicht, da sie in keine Gruppe einzuordnen
war. Durch Typenvergleich konnte nun gezeigt werden, daf sie mit woerdeni iden-
tisch ist ').

(ber die engen Beziehungen zwischen oculatus und woerdeni bestanden selbst
bei WasMANN (1922b) nie Zweifel. Erst relativ spit jedoch wurde die Vermutung
geduBert, daB beide identisch sein kdnnten (REICHENSPERGER 1950b). JANSSENS (1951)
vermutete das gleiche und riumte oculatus hdchstens eine Subspeciesstatus ein, wih-
rend Luna pE CARVALHO (19514, 1951b) oculatus nur als Synonym von woerdeni an-
fiihrt. Wasmann (1922 b) behauptete, dafl der Kopf des oculatus unbewehrt sei,
obwohl er ein ,tuberculum minimum in vertice“ bemerkte. Ahnlich wie bei Luna
DE CARVALHO's (1973) ,aethiops ssp. brevicornutus“ scheint es sich hierbei jedoch
nur um eine individuelle Variante zu handeln. Die sehr grofen Augen des Typus-
exemplars von oculatus kennzeichnen lediglich ein " und auch die Gréfie (9 mm im
Vergleich zu 6 mm von woerdeni nach WasMANN, 1922b) bewegt sich, wie auch schon
REICHENSPERGER (1925a, 1950b) feststellte, innerhalb der normalen Variationsbreite
(schon Ritsema, 1876, gibt fiir das Typusexemplar von woerdeni 8 mm an). Auch die
Hsch-Form bietet keinen greifbaren Unterschied. So bleibt nur noch die auch von
WasMANN (1922b) selbst als Unterschied erkannte Struktur und Behaarung der Ely-
tren als Merkmal iibrig. Sie entspricht der oben beschriebenen Form A. Da jedoch
— wie auch schon aus der Beschreibung von Donrn (1888) hervorgeht — adinventus
ebenfalls dieser Form angehdrt, miifite, bei einer eventuell notwendig werdenden
Aufspaltung in Subspezies, oculatus als Synonym zu adinventus treten, da das Typus-
exemplar von woerdeni der Form B zuzurechnen ist — was ebenfalls aus RiTsEMA’s
(1876) Beschreibung schon zu sehen ist. '

Auf die engen Bezichungen zwischen woerdeni und setosus wiesen schon RiTseMA
(1876) und REeicHENSPERGER (1925a) hin, doch sind beide Arten durch das unter-
schiedliche Stirnhorn und die viel lingere Behaarung bei setosus deutlich zu trennen.

P. woerdeni ist einer der wenigen Paussiden, die auch bei Termiten gefunden
wurden (Cubitermes basilewskyi Emerson, Ruanda-Urundi) (BasiLEwsky 1956, cf.
Luna pe CarvarHo 1949b). Allerdings beruht diese Meldung auf einem Einzel-

exemplar, so daB ein gesichertes Vorkommen bei Termiten noch nicht angenommen
werden kann.

10a Paussus cilipes ssp.cilipes Westwood, 1845, stat. n.

Holotypus: @& : Sierra Leone, MOrRGAN; BM
Synonym: Paussus cilipes ssp. punctatissimus Reichensperger, 1925, syn.n.
Holotypus: Q; Mayamba, Sierra Leone; ZEMK

1) LuNA DE CARVALHO (1976) fithrt adinventus ohne nihere Begriindung als Synonym zu
woerdeni auf.
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Katalog:
cilipes ssp. cilipes: WESTWOOD 1845, p. 185, 186, t. 93, f. 3, 3a—c; 1852, p.95 — LACORDAIRE
1854, p. 15 — KOLBE 1887, p. 241; 1930, p. 22 — WASMANN 1894, p. 115; 1899, p. 40;
1904, p. 35; 1907a, p. 566; 1908, p. 576; 1910, p. 399, 401; 1922a, p. 27 — BEDEL 19003,
p. 279 — GESTRO 1901, p. 817, 839; 1910a, p. 17 — DESNEUX 1905, p. 23 — REICHENS-
PERGER 19254, p. 37 (partim); 1925b, p. 346; 1928, p. 178 (partim); 1929b, p. 132; 1933a,
p. 16; 1948, p. 21, 22 — BURGEON 1936, p. 63 (partim) — JEANNEL 1946, p. 67 — LUNA
DE CARVALHO 1949b, p. 135; 1951a, p. 39; 1959a, p. 160—162; 1962, p. 75; 1963a,
p- 569; 1963b, p.285; 1967d, p.205; 1968b, p.278; 1973, p.175; 1974, p.396—399,
f. 23, 23A; 1976, p. 450 — JANSSENS 1953, p. 44 — BASILEWSKY 1968, p. 33 (partim)
cilipes ssp. punctatissimus: REICHENSPERGER 1925b, p. 345, 346; 1948, p. 22 (ssp.?) — LUNA
DE CARVALHO 1951a, p. 39 (var.); 1962, p. 75; 1963a, p. 569; 1974, p. 399; 1976, p. 450
— JANSSENS 1953, p. 45 (ssp.?)
(cilipes Raffr., nec Westw. (partim armatus, partim non determinandum — cf. GEsTRO, 1901,
p. 817): RAFFRAY 1886, p. 8, 18, 41)
(cilipes auct., nec Westw.: cf. Katalog c. hirsutus)
Material: Holotypus cilipes (3), Holotypus c. ssp. punctatissimus (@), 101 & 3,5 Q@9

FK oval mit gerundeten Seiten, oben und unten deutlich gewdlbt; beim Q kiirzer
und dicker als beim @'; Vorderrand der FK scharf gekantet, Hinterrand gekielt mit
nicht sehr dichter Hinterrandbehaarung, die Borstchen nicht oder kaum den Rand
iiberragend; Basalzahn sehr stumpf und breit, an der Spitze oft wie schrig abge-
schnitten wirkend (Taf.1: 10a); FK-Scheibe beim ' dicht, nicht sehr fein, meist
gleichmiBig granuliert, beim @ sehr fein chagriniert, glinzend, in der Chagrinierung
sehr fein, nicht sehr dicht punktuliert und mit gréBeren, glinzenden Kérnchen be-
setzt, deren Abstand auf der FK-Oberseite 1,5—2 Kérnchendurchmesser betriigt;
jedes dieser Kornchen trigt ein kurzes, abstehendes Hirchen; FK des O kurz abste-
hend oder schwach schrig geneigt locker behaart; OP der Oberseite fehlend, auf der
Unterseite erstreckt es sich iiber die ganze Linge des Basalzahnes bis zur Spitze;
es wird aus langen Borsten gebildet.

1. Fiihlerglied nicht linger als breit, sehr grob, dicht, grubig punktiert, abstehend
kurz behaart.

Clypeus in der Mitte meist deutlich eingedriickt; Stirn sehr schwach gewdlbt;
Stirnhorn etwas variabel, jedoch nur sehr selten etwas hdher als in der Basis breit;
Stirnhorn offen, mit lingerem oder kiirzerem Haarbiischel an der Spitze (Taf. 2:10a);
Kopf kérnig gerunzelt, kurz abstehend behaart.

Vorderer Hsch-Teil nur wenig breiter und fast nicht hdher als der hintere; jedoch
meist deutlich kiirzer als dieser; Transversalfurche mit diinner, eingegrabener, schrig
nach hinten zur Mitte verlaufender, dort jedoch unterbrochener Linie; medianer Ein-
druck auf dem hinteren Hsch-Teil groB, flach, vorn stirker eingedriickt, nach hinten
verflacht, sehr weit nach hinten reichend und oft fast den Hinterrand des Hsch errei-
chend (cf. Taf. 3:10b, 10d); vorderer Hsch-Teil gerunzelt, nur auf der Scheibe glatter
und dort oft auf chagriniertem Untergrund deutlich doppelt punktiert; Behaarung
des vorderen Hsch-Teiles variierend, meist lang, abstehend; aus dicken, der Tibien-
randbehaarung vergleichbaren Borsten bestehend; relativ oft treten jedoch auch
Stiicke mit einer Behaarung wie auf den Elytren auf.

Elytren auf meist sehr fein verrunzelt-punktuliertem Untergrund dicht bis sehr
dicht punktiert, die Punkte groB und deutlich, Punktabstand meist nur 0,5 Punkt-
durchmesser (selten bis 1 Punktdurchmesser); Elytrenbehaarung einfach; jeder Punkt
mit langerem, diinnen, abstehenden, fast geraden Hirchen besetzt; da oft nicht alle
Hirchen gleich lang sind, wirkt die Behaarung manchmal etwas zottig (Abb. 4:10a).
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Pygidium mit grofen, nicht sehr dicht stehenden Punkten besetzt, die zum Rand
in locker stehende Koérnchen iibergehen; Rand nach hinten gekielt, dieser Kiel auf
der Oberseite mit einer Reihe von nach oben gerichteten, aber an der Spitze alle
gleichfsrmig nach unten gebogenen Bérstchen besetzt, die so dicht stehen, daB sie den
Findruck eines Hautsaumes machen; dieser Wimpersaum in der Mitte kurz unter-
brochen; Unterrand des Kieles mit sehr locker stehenden, sehr kurzen und diinnen
Harchen reihig besetzt.

Tibien relativ kurz, nur stark gekantet, nicht ausgesprochen gekielt; die direkt
an der Kante stehenden beiden Borstenreihen sind direkt auf die Kante geriickt, so
daB sie wie eine einzige Reihe wirken; diese Borsten sehr dick, rétlich; diese den
AuBenrand iiberragende Tibienbehaarung so lang oder (meist) ldnger als die Tibien
in der Mitte breit (Taf. 4:10a); Tibien und Tarsen beim Q@ wenig verkiirzt.

Gesamtlinge: 6,5—8 mm.

10b Paussus cilipes ssp. hirsutus Raffray, 1885, stat.n,

Holotypus: & ; Haramat; MNHN

Katalog:

cilipes ssp. hirsutus: RAFFRAY 1885, t. 19, f. 9—11; 1886, p. 8, 18, 41, 52 — FAUVEL 1887, p. 208 —
PERINGUEY 1888, p. 83 — WASMANN 1894, p. 117; 1904, p. 35; 1917, p. 397 — BEDEL
1900a, p. 279 — GESTRO 1901, p. 842; 1909, p. 260, 266; 1910a, p. 19 — DESNEUX 1905,
p.24 — VAN EMDEN & WASMANN 1925, p. 42 — REICHENSPERGER 1933a, p. 16; 1933b,
p. 248; 1948, p. 15, 22 — BURGEON 1936, p. 63 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 40;
1962, p. 75; 1967¢c, p. 8; 1969a, p. 77; 1974, p. 396—398, 400, f. 22, 22A; 1976, p. 449 —
JANSSENS 1953, p. 53

cilipes auct., nec Westw.: WASMANN 1907b, p. 147 — GESTRO 1910b, p. 551 — REICHENS-

PERGER 1925a, p. 37 (partim); 1928, p. 178 (partim) — BURGEON 1936, p. 63 (partim) —
BASILEWSKY 1968, p. 33 (partim)

Material: Holotypus hirsutus (3),35 3 8.6 29

Von c. cilipes nur durch die Behaarung zu unterscheiden; vorderer Hsch-Teil
immer mit dicken, langen, starren, rétlichen Borsten besetzt (vergleichbar der Tibien-
behaarung).

Elytrenpunktierung etwas variabler als bei c. cilipes; von dichter, deutlicher
Punktierung mit einem Punktabstand von knapp 1 Punktdurchmesser bis zu lockerer,
sehr feiner Punktierung mit einem Punktabstand von 2 Punktdurchmessern alle
Uberginge; neben der hellen, diinnen, c. cilipes vergleichbaren Elytrenbehaarung
jedoch immer, besonders im vorderen Drittel, mit dicken, starren, langen, rétlichen
Borsten wie am Hsch und an den Tibien besetzt; diese Beborstung kann ziemlich
dicht sein und sich iiber die gesamten Elytren erstrecken oder nur aus wenigen Bor-
sten bestchen, die auf das vordere Drittel der Elytren beschrankt sind; relativ oft
sind diese Borsten abgebrochen, kénnen dann jedoch an den dicken, rétlichen Stiimp-
fen gut erkannt werden; diese Beborstung ist nicht zu verwechseln mit der bei allen
cilipes-Unterarten auftretenden kiirzeren Beborstung der Schultern und des gesamten
vorderen Drittels der Elytrenseiten (Abb. 4:10b).

Bei einem Exemplar () aus dem Oberen-Uele-Gebiet (Congo) (MCSNG) ist
das Stirnhorn reduziert und fast nur noch durch das Haarbiischel angedeutet; dies
stellt jedoch nur eine extreme Variante dar.

Gesamtlidnge: 7—8 mm.

10c Paussus cilipes ssp. obscurus ssp.n.

Holotypus: @; Mashonaland, Salisbury, G. A. K. MARSHALL, 1912—303; BM
Paratypen: &; Mashonaland, 96—127; CN (ex BM)
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&3 S.Rhodesia, 20 miles W of Sabi River, Buhera Native Reserve, 3500 feet, X. 1956,
Maj. N. S. Vissian; BM

& ; Rhodesia, Plumtree, to light, Coll. KraATZ; DEI

& ; N.Rhodesia, 26. II. 1947, Dr. W. EICHLER 1947, Livingst., ex Coll. W. EICHLER 64/63;
MZP

& ; N.Rhodesia, 30.X.1942, Dr. W. EICHLER, ex Coll. W. EICHLER, Inst. Zool. PAN 64/63;
MZP

& ; N.Rhodesia, 5. XII. 1941, Dr. W. EICHLER, ex coll. W. EICHLER, Inst. Zool. PAN 64/63;
MZP

Katalog:
propinquus Wasmann, 1907, nec Pér.: WASMANN 1907a, p. 565, 566

Von c. cilipes, c. hirsutus und c. propinquus durch die unterschiedliche Behaa-
rung deutlich zu trennen.

Elytrenhaare diinn und abstehend wie bei c. cilipes, jedoch viel kiirzer und
gleichmiBiger, in unverletztem Zustand fast wie kurz geschoren wirkend (Abb. 4:10c¢);
Elytren dicht mit grofen Punkten besetzt, Punktabstand 0,5—1 Punktdurchmesser.

FK der 0T meist langoval (Taf. 1:10c); Stirnhorn etwas hoher als an der Basis
breit (Taf. 2:10c¢).

Die den Auflenrand iiberragende Tibienbehaarung deutlich kiirzer als die Tibien
in der Mitte breit (Taf. 4:10c).

In den iibrigen Merkmalen stimmt diese Subspezies mit c. cilipes iiberein.

Gesamtlinge: 8—8,5 mm.
10b. c.hirsutus

L rflolele.

10a. c. cilipes

10c. c.obscurus

10d. c. propinquus

Abb. 4: Elytrenbehaarung von P. cilipes (Mitte der vorderen Hélfte der Elytrenscheibe). Bei c. hirsutus
sind sehr oft die dicken Borsten abgebrochen, wobei jedoch meist die dicken Stiimpfe erhalten
bleiben. Bei c. cilipes sind durch den Transport der Tiere in Tiiten die Haare oft angedriickt,
wobei dann die Zugehérigkeit zu dieser Subspezies (neben der Tibienbeborstung) an der
Linge der Haare erkannt werden kann.
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10d Paussus cilipes ssp.propinquus Peringuey, 188 8, stat. n.

Holotypus: Sexus ?; Potchefstroom, Transvaal; South African Museum, Cape Town
Katalog: ]
cilipes ssp. propinquus: PERINGUEY 1888, p. 83; 1897, p. 16, 17, 23, t. 12, £.7, t.13, £.7 — Was-
MANN 1894, p.119; 1896b, p. 418; 1910, p. 400, 401 — BEDEL 1900a, p. 279 — GESTRO
1901, p. 846; 1901a, p. 23 — DESNEUX 1905, p. 26 — KOLBE 1929, p. 101 — REICHENS-
PERGER 1933a, p. 16; 1948, p.24 — LuNa DE CARVALHO 1951a, p. 40; 1959a, p. 162;
1962, p.75; 1963a, p. 570, 572, 573, f.13—16; 1973, p. 179; 1975, p.43; 1976, p. 449,
467 — JANSSENS 1953, p. 64
(propinquus Wasmann, 1904, nec Pér.: cf. Katalog antinorii)
(propinquus Wasmann, 1907, nec Pér.: cf. Katalog c. obscurus)
(propinguus Wasmann, 1919, nec Pér. (non determinandum): WASMANN 1919, p. 126; 1922a,
p. 14, 27, 28 — REICHENSPERGER 1925a, p. 43 — BURGEON 1936, p. 64)
Material: ,co-type” propinquus (&) (MNHN) 12),16 3 &,2 @9

Hauptsichlich durch die Elytrenbehaarung von den anderen Unterarten unter-
schieden.

Héhe des Stirnhorns variabel, jedoch immer etwas hoher als an der Basis breit
(Taf. 2:10d); vorderer Hsch-Teil immer mit dicken, im Vergleich zu c. hirsutus rela-
tiv kurzen, der Tibienbehaarung vergleichbaren Borsten besetzt; Tibien meist sehr
deutlich, wenn auch nicht scharf abgesetzt gekielt; die den Aufienrand der Tibien
iiberragenden Borstenreihen noch kiirzer als bei c. obscurus; diese direkt am Kiel
stehenden beiden Borstenreihen deutlich voneinander getrennt, nicht zu einer Reihe
verschmolzen, im Querschnitt deutlich divergierend (Taf. 4:10d).

Elytren nicht sehr dicht punktiert, Punktabstand etwa 1 Punktdurchmesser; jeder
Punkt mit einem kurzen, gekriimmten, anliegenden, dickeren Harchen besetzt; Ely-
tren also nicht abstehend behaart (Abb. 4:10d).

Gesamtlidnge: 7—8,5 mm.

P. cilipes s. 1. ist eine sehr verinderliche Art. Daher sind die einzelnen Subspezies
nicht immer einfach zu trennen, zumal die zur Bestimmung wichtige Behaarung der
Elytren und der Tibien oft beschidigt ist.

Bei c. cilipes ist festzustellen, dafl die FK bei Tieren aus dem westlichen Ver-
breitungsgebiet (Guinea, Sierra Leone) kiirzer und dadurch relativ dicker ist als bei
Tieren aus Togo und bei den Exemplaren von Libenge und Bangui (Ubangi-Knie) am
langsten und relativ diinnsten. Allerdings zeigen einige Tiere aus dem Oberen-Uele-
Gebiet eine den Exemplaren aus Togo vergleichbare FK. Trotzdem scheint im Durch-
schnitt von Westen nach Osten die Linge der FK abzunehmen und gleichzeitig der
Basalzahn spitzer zu werden. Diese Feststellung gilt primir fiir die JJ', da alle
vorliegenden QQ aus dem westlichen Gebiet stammen.

Ahnlich verhilt es sich bei c. hirsutus. Hier weisen die ostafrikanischen Exem-
plare eine kiirzere und relativ dickere FK mit stumpferem Basalzahn auf als die
Tiere aus dem Oberen-Uele-Gebiet (NO-Congo) und ,Neu-Kamerun® (i. e. W-Zen-
tralafrikanische Republik). Das Gebiet zwischen Kamerun und dem Zentralafrika-
nischen Graben scheint eine Mischpopulation von c. cilipes und c. hirsutus zu beher-
bergen, da hier beide Formen sowohl in ihrer typischen Ausbildung als auch als

12) Dieses Exemplar ist bezettelt mit: , Transv., Heileberg, P, propinquus co-type Pér.“. Da jedoch
PERINGUEY (1888) nur ein einziges Exemplar aus Potchefstroom erwihnt und der Fundort ,Heilde-
berg erst spiter (PERINGUEY 1897) auftaucht, kann es sich nicht um einen echten Paratypus handeln,
sondern hdchstens um ein von PERINGUEY selbst bestimmtes Tier einer spiteren Serie.
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Hybriden auftreten. Dies ist daraus zu schliefen, dafl besonders die c. hirsutus-
Exemplare aus dem Oberen-Uele-Gebiet zum gréften Teil nur noch sehr wenig
starre, dicke Borsten auf den Elytren besitzen, wihrend etwa die abessinischen Tiere
auf den ganzen Elytren mit diesen dicken Borsten besetzt sind. Ein gutes Beispiel
fiir eine solche Hybridpopulation c. cilipes X c. hirsutus sind die von PaTrizI im
April 1927 in Dungu (NO-Congo) erbeuteten 4 Exemplare (MCSNG und ZFMK).
2 Tiere zeigen die typische struppige Beborstung von c. hirsutus, wenn auch im We-
sentlichen auf das vordere Drittel der Elytren beschrinkt, 1 Tier weist nur noch
etwa 5 starre Borsten im vorderen Teil der Elytren auf und das Exemplar aus ZFMK
gleicht vollig einem typischen c. cilipes.

Von c. propinguus und c. obscurus sowie c. obscurus und c. hirsutus sind weder
Hybriden noch ein iiberlappendes Verbreitungsgebiet bekannt, so daff man bei dem
heutigen Kenntnisstand die Areale dieser beiden Subspezies als allopatrisch ansehen
muB. Die jeweils typischen Exemplare von c. cilipes, c. hirsutus und c. propinquus
sind bei aller Ahnlichkeit morphologisch deutlich getrennt, so daf sich durchaus ein
Semispeziesstatus dieser drei Formen diskutieren liefe, wobei es sich dann bei c. ci-
lipes und c. hirsutus um sekundir intergradierende Semispezies der Superspezies
cilipes (im Sinne von MAYR 1967) handeln wiirde. Die morphologisch vermittelnde
Rolle von c. obscurus 14Bt es jedoch sinnvoller erscheinen, die vier Formen als Sub-
spezies und nicht als Semispezies zu betrachten.

Den einzelnen Autoren bereitete es verstindlicherweise schon immer Schwierig-
keiten, die als véllig unabhingige Arten beschriebenen cilipes, hirsutus und pro-
pinquus richtig zu bestimmen. Eigentlich war es nur WasMaNN (1907a), der vermu-
tete, daB der ihm vorliegende propinquus (der allerdings zu c. obscurus ssp. n. gehort)
vielleicht nur eine Subspezies von cilipes ist. Andererseits bezeichnete WASMANN
(1919, 1922a) wieder ein Tier als propinquus, das aufgrund seiner Beschreibung
(Oberseite des Basalzahnes mit OP!) iiberhaupt nicht zu cilipes s. 1. gehdren kann.
Leider wurde dann dieser Fundort von ,propinquus“ (Angu, Uele-Distrikt, Congo)
von anderen Autoren immer wieder iibernommen (BurGeEoN 1936, REICHENSPERGER
1925a, 1948, Janssens 1953). Der von WasmaNN (1904) erwdhnte propinquus ist,
wie er selbst spater (WASMANN 1907a) richtigstellte, mit foliicornis (= antinorii)
identisch. Auch RarrrAY (1886) deutete cilipes falsch, worauf schon Gestro (1901)
hinwies. Doch auch GesTro (1910b) meldete einen cilipes aus Uganda, der nach den
Exemplaren aus MCSNG eindeutig zu c. hirsutus gehdrt. Das gleiche gilt auch fir
REICHENSPERGER (1928), dessen cilipes aus Yebo, Haut-Uele, teilweise zu c. hirsutus
zu stellen sind. Ebenso sind die von BasiLewsky (1968) erwiihnten cilipes aus dem Parc
National de la Garamba (NO-Congo) nach den von mir untersuchten Exemplaren
¢. hirsutus. Aus diesen Griinden sind die Fundortangaben aus der Literatur fiir cilipes
s.l. nur dann zu verwenden, wenn aus beigefiigten Abbildungen oder Beschreibungen
eindeutig die Rassenzugehorigkeit zu erkennen ist. Obwohl LuNa DE CaARVALHO (1974)
in seiner Bestimmungstabelle den Hauptunterschied zwischen c. cilipes und c. hirsutus
richtig aufzeigt und ihm frither (Luna pE CarvaLHO 1963a) ein mit dem Holotypus
von c. propinquus verglichenes Exemplar vorlag, sind selbst in dessen Arbeiten die
Fundortangaben oft nicht als gesichert fiir jeweils c. cilipes oder c. hirsutus anzusehen.

REICHENSPERGER (1925b) hat mit cilipes ssp. punctatissimus nur das @ von c. ci-
lipes beschrieben. Das Hauptmerkmal, die FK- Struktur, bezeichnet den typischen
Sexualdimorphismus, die iibrigen angegebenen Merkmale liegen alle innerhalb der
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Variationsbreite von c. cilipes. Spiter (REICHENSPERGER 1948) bezeichnet er selbst
punctatissimus nur noch als ,cilipes ssp.?“, was dann auch Janssens (1953) iiber-
nahm. Wihrend Luna pe CarvaLHO (1951a) punctatissimus zunichst als ,var.” von
cilipes ansicht, betrachtet er spiter (LuNna DE CARVALHO 1962, 1963a, 1974) diese
Form wieder als Subspezies.

11 Paussus bayoni Gestro,1910

Holotypus: &; Uganda, Massindi, VI-910, E. BAYoN; MCSNG

Synonym: Paussus scipio Reichensperger, 1929
Holotypus: @; Mabira, Uganda, R. A. DuMmMER; ZFMK

Katalog:

bayoni: GESTRO 1910b, p. 552, 553 — WASMANN 1911, p. 203 — REICHENSPERGER 19302, p. 79;
1948, p. 21; 1950a, p. 7 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 34; 1962, p. 75; 1968b, p. 280,
281, f. 5A—D; 1973, p. 175; 1976, p. 448 — JANSSENS 1953, p. 42 — LECORDIER 1972,
p- 382, 385, 445

scipio: REICHENSPERGER 1929a, p. 132, 133, t., f. 3; 1930a, p. 79 (bayoni); 1948, p. 21: (bayoui)

— LuNa DE CARVALHO 19513, p. 34 (bayoni); 1968b, p. 281 (bayoni) — JANSSENS 1953,
p. 42 (bayoni)

Material: Holotypus bayoui (3) Holotypus scipio (?),10 & 8.4 @9

Durch die rudimentire laterale Prothoraxéffnung, die nur noch als glatte, glin-
zende Grube angedeutet ist, von allen anderen Arten der hier behandelten Gruppe
unterschieden.

FK lang, stabférmig, 4 mal so lang wie breit, mit fast parallelen Seiten, beim @
kaum kiirzer; ringsum scharf gekantet, aber nur an der apikalen Rundung etwas
stirker zusammengedriickt und sehr schmal gekielt; nur hier mit der typischen Rand-
behaarung, die etwas iiber den FK-Rand hinausreicht und aus sehr locker stehenden
Borsten gebildet wird; besonders bei Tieren aus dem Westen des Verbreitungsgebietes
ist der Vorder- und Hinterrand der FK fast vollig gerade und parallel, wihrend
hauptsdchlich Exemplare aus Ostafrika eine keulenformige FK aufweisen, bei der
der Vorder- und Hinterrand schwach, aber deutlich gewellt ist und die sich zum Apex
keulenformig verbreitert (Taf. 1: 11); Struktur der FK beim ' fein dicht granuliert,
beim @ grob lingsrunzelig locker gekdrnt, diese Runzelung zwischen den Kérnern
manchmal in grobe Punkte iibergehend; FK nur duBerst fein, kurz, anliegend be-
haart, fast kahl erscheinend; Basalzahn auf der Oberseite stumpf gekielt, zwischen
diesem Kiel und dem basalen Rand mit groBem OP, das nicht die Spitze erreicht;
OP der Unterseite gréBer, die ganze Linge des Basalzahnes einnehmend.

1. Fithlerglied sehr grob und dicht grubig punktiert, kaum langer als breit.

Kopf langgesteckt, Stirn hdchstens schwach gewdlbt, Augen auch des ' nicht
sehr weit vorstehend; Stirnhorn manchmal beim Q etwas héher als beim ', aber
auch dann nur sehr wenig héher als an der Basis breit (Taf. 2: 11); Stirnhornéffnung,
wenn vorhanden, innerhalb des Haarbiischels befindlich und daher nicht sichtbar;
Clypeus schwiicher oder stirker nach vorn-unten geneigt; Stirn und Scheitel stark
langsrunzelig strukturiert, Clypeus etwas glatter.

Hsch lang, vorderer Teil so lang wie der hintere; vorderer Hsch-Teil seitlich gleich-
miBig gerundet, hinterer Teil mit divergierenden Seiten; mediane Transversalein-
schniirung dorsal mit feiner, erhabener Naht, hinterer Hsch-Teil in der Mitte des
Vorderrandes mit kleiner, tiefer, scharf abgegrenzter Grube; an dieser Stelle ist die
Naht unterbrochen (Taf. 3: 11); Hsch sehr grob, runzelig, flach punktiert; vorderer
Hsch-Teil mit mehr oder weniger deutlicher flacher Mittelfurche; Seite des Prothorax
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zwischen Vorderhiifte und transversaler Einschniirung ohne nierenférmige Offnung,
nur mit ovalem, nicht nach innen gedffnetem Griibchen, i. e. einer flachen Mulde, die
als die geschlossene Offnung zu betrachten ist.

Elytren auf fein chagriniertem Untergrund mit relativ grofien, sehr flachen Punk-
ten wenig dicht besetzt; fein abstehend, kurz, locker behaart.

Pygidium grof, grob punktiert, zum Rand fein, locker granuliert; Rand nach
hinten nicht sehr breit gekielt; dieser Kiel auf der Oberseite mit einem nach oben
gerichteten Wimpersaum besetzt, der aus absolut dicht stehenden, nicht sehr langen
Haaren besteht und den Eindruck eines Hautsaumes macht; hinter diesem Haarsaum,
i. e. zwischen dem Saum und der Pygidiumscheibe, ist letztere schwach vertieft; Unter-
rand des Kieles nicht abgesetzt reihig behaart.

Tibien lang und schmal, am Aufenrand deutlich, aber nicht scharf abgesetzt
gekielt; die beiden direkt am Kiel stehenden Borstenreihen fast ganz auf die Kante
geriickt, den Aufenrand weit iiberragend (Taf. 4: 11); Tarsen etwa 3/4 der Tibien-
lange erreichend; Tibien und Tarsen beim @ deutlich verkiirzt.

Gesamtlinge: 9—10,5 mm.

GesTRO (1910b) beachtete bei der Beschreibung des bayowni fast nur die extrem
langgestreckten FK und verglich die neue Art daher nur mit Arten anderer Gruppen,
die jedoch auch langgestreckte FK aufweisen.

Schon REICHENSPERGER (1929a, 1930a), der scipio und spéter bayoui, deren Iden-
titat er selbst erkannte, mit woerdeni und Vertretern der cilipes-Gruppe vergleicht,
weist darauf hin, daf eben oft, wie bei GesTro (1910b), ein einziges Merkmal iiber-
bewertet wird, ohne die Gesamtheit der Merkmale in Betracht zu ziehen. Weder
GesTtrRO (1910b) noch REICHENSPERGER (19292, 1930a) erwihnen jedoch die rudimen-
tire laterale Prothoraxéffnung, die eine Sonderstellung des bayoni innerhalb der
armatus-Gruppe s. . bedingt.

12a Paussus armatus Westwood®), 1833

Holotypus: & ; Seneg., Th, 72930; ZMHUB

Synonyme: Paussus curvicornis Chevrolat, 1836
Holotypus: Q; Senegal; Museum ?
Paussus togoensis Wasmann, 1908, syn. n.
Holotypus: Q; Sokode, Togo, v. BENN1GSEN; DEI

Katalog:

armatus: WESTWOOD 1833, p. 645, 646, 661, 681, t. 33, f. 62—64; 1838, p. 89,t. 9, f. 7a—c; 18423,
p.49; 1845, p. 185, 186, 188, t. 93, f. 1, 1a—e; 1852, p. 95 — DEJEAN 1833, p. 308; 1836,
p. 308; 1837, p. 333 — LACORDAIRE 1854, p. 15 — THOMSON 1859, p. 117; 1860, p. 71 —
REICHE 1860, p. 23 — RAFFRAY 1886, p. 40 — KOLBE 1887, p. 241; 1928, p. 129; 1929,
p.101; 1930, p. 22 — WASMANN 1894, p. 115; 1899, p. 40; 1904, p. 34; 1906, p. 373;
1908, p.576; 1922a, p. 14, 27; 1929a, p.23; 1929b, p. 43, 44 — BEDEL 1900a, p. 278,

13) Wihrend WESTWOOD (1833) etwa bei der Beschreibung von dentifrons angibt, ,I am in-
depted M.Je Comte DEJEAN for permission to describe and figure this species from his cabinet ...
wird bei der Beschreibung von armatus deutlich, daf er das Tier nicht kennt: ,I regret that I was
unable to examine these organs in the specimen preserved in the collection of M.le Comte DEJEAN
...“. Wihrend WEsTwoOD (1833) auBerdem im gleichen Artikel bei von ihm selbst neu beschriebenen
Arten den Autornamen hinter dem Speziesnamen weglieB, steht hinter armatus als Autor , DEJEAN".
Anderersits steht auch hinter dentifrous als Autor ,DEJEAN, als welcher aber eindeutiy WESTWOOD
feststeht (cf. THOMSON 1860). Es wird also wohl weiterhin unklar bleiben, ob armatus nun DEJEAN
oder WEsTWOOD zuzuordnen ist. Da der die Beschreibung enthaltende Aufsatz aber von WESTWOOD
stammt, mdge er auch weiterhin als Beschreiber des armatus gelten.
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279 — GESTRO 1901, p. 817, 838; 1910a, p. 16 — DESNEUX 1905, p.22 — ALLUAUD
1923, p. 18 — KEMPERS 1923, p.74, 76, f. 94 — REICHENSPERGER 1933a, p.16; 1937,
p- 267; 1948, p. 21; 1953, p. 164 — FAVAREL 1937, p. 74 — LUNA DE CARVALHO 19493,
p- 4, 6, t. 1; 1949b, p. 135, 136, 142, f. 2, 2a—c; 1951a, p. 39, t. 1, f. F; 1951b, p. 28—30,
t.2, f. 8; 1957, p. 284, 285; 1958, p. 126; 1959a, p. 160, 162; 1960, p. 358; 1962, p.75;
1965b, p.213; 1967b, p.260; 1968a, p.330; 1968b, p. 278; 1969a, p. 77; 1973, p. 175;
1974, p. 396—399, f. 21, 21A; 1976, p. 450 — DARLINGTON 1950, p. 50, 129, 140, f. 199
— JANSSENS 1953, p. 40

curvicornis: CHEVROLAT 1832, notice 49, t. 49, f. 2, 2a1%) (ohne Namen!); 1836, p. 263, 264;
1838, p. 21,22 — GUERIN-MENEVILLE 1838, t.40, f. 8, 8a; 1844, p. 183, 184 — WEsT-
WOOD 1838, p. 89, 90, t. 10, f. 1; 1842a, p.49; 1845, p. 187, t.93, f. 5, 5 a—c; 1852,
p. 96 — COMTE 1841, t. 86 — LACORDAIRE 1854, p. 15 — REICHE 1860, p. 23 (armatus)
— THOMSON 1£60, p.71 (armatus) — RAFFRAY 1886, p.40 (armatus) — WASMANN
1894, p. 115 (armatus); 1904, p. 34 (armatus) — BEDEL 1900a, p.279 (armatus) —
GESTRO 1901, p. 838 (armatus); 19104, p. 16 (armatus) — DESNEUX 1905, p. 22 (armatus)
— LuNA DE CARVALHO 1949b, p. 135 (armatus); 1951a, p. 39 (armatus); 1951b, p. 30
(armatus) — JANSSENS 1953, p. 40 (armatus)

togoensis: WASMANN 1908, p. 576; 1911, p. 203 — GESTRO 1910a, p. 26 — REICHENSPERGER
1948, p. 25 — LuNa DE CARVALHO 1951a, p.41; 1962, p. 75; 1968b, p. 278, 279,
f.4A—D; 1973, p. 175, 179; 1976, p. 450 — JANSSENS 1953, p. 71

cornutus Westw., nec Chevr.: WESTWOOD 1842a, p. 49; 1845, p. 185; 1852, p. 95

cilipes Raffr., nec Westw. (partim) (cf. GESTRO 1901, p. 817): RAFFRAY 1886, p. 8, 18, 41

(armatus Lepr., nec Westw.: cf. Katalog thomsoni)

(armatus Rehsp., nec Westw.: cf. Katalog moltonii)

Material: Holotypus armatus (3), Holotypus togoensis (9), 81 3 &, 54 @9

FK langoval, zur Spitze etwas verbreitert; Vorder- und Spitzenrand gekantet,
Hinterrand gekielt; FK relativ dick, beim Q@ dicker und kiirzer; Form der FK bei &'
und @ jedoch etwas variabel; Hinterrandkiel mit normaler Borstchenreihe (Taf. 1:
12a); FK-Scheibe ziemlich dicht, abstehend, kurz, wie geschoren behaart; Struktur
der FK etwas variabel, beim O einfach, meist gleichmiBig fein granuliert, beim Q
auf mattem, sehr grob chagriniertem Untergrund mit locker stehenden, gréBeren
K&rnchen, deren Abstand voneinander etwa 1—2 Kdrnchendurchmesser betrigt; Basal-
zahn kriftig; OP oben und unten ausgebildet, unten nur wenig gréfer als oben;
Basis des Basalzahnes auf der Unterseite vom Anfang des OP bis zur Ansatzstelle
der FK mit sehr tiefer Rinne.

1. Fuhlerglied grob, dicht, grubig, nicht sehr tief punktiert und wie die FK kurz
abstehend behaart.

Stirn beim & fast flach oder hdchstens schwach gewdlbt, beim Q stark gewdlbt;
Stirnhorn variabel, aber meist nur sehr wenig héher als an der Basis breit, beim @
viel kriftiger und héher als beim & (Taf. 2: 12a); das mit einem Haarbiischel aus-
gestattete Stirnhorn ist oben offen.

Hsch fast véllig kahl, der vordere Hsch-Teil wenig kiirzer als der hintere und
nur wenig héher als dieser; Transversalfurche mit schmaler, vertiefter, in der Mitte
V-férmig zulaufender Rinne; medianer Findruck auf dem hinteren Hsch-Teil ziemlich
tief, auf das vordere Drittel beschriinkt; Mitte des vorderen Hsch-Teiles allmihlich
gerundet zum hinteren Teil abfallend (Taf. 3: 12a, Abb. 5: 12a).

14) CHEVROLAT (1832, 1836, 1838) gibt immer wieder an, daB er das angebliche & von cornutus
(der spitere curvicornis) in den Figuren 1a, 2 und 2a abbildete, wihrend das neu beschriebene @
von coruutus in den Figuren 1, 1b und 1c dargestellt sei. Figur 1a zeigt jedoch eindeutig die FK-
Form von cornutus und nicht von curvicornis (= armatus). Hier kann es sich nur um einen lrrtum
handeln, denn weshalb sonst hitte er zwischen der Abbildungsreihe 1 (fiir cormutus) und 2 (fiir
curvicornis) unterschieden?
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Elytren véllig matt, fein chagriniert und gerunzelt, Punkte fast v5llig verschwin-
dend; Elytren kahl, bei 50facher VergréBerung sind am Spitzenabfall einige sehr
kurze Hirchen zu erkennen.

Pygidium kurz, abstehend behaart und grof, flach, ziemlich dicht punktiert, zum
Rand zerstreut granuliert; Rand nach hinten nicht sehr breit gekielt; auf der Scheibe
entlang des Kieles halbkreisférmig schmal, rinnenférmig eingedriickt; Oberseite des
Randkieles mit sehr kurzem, in der Mitte nicht unterbrochenem, aus vollkommen
dicht stehenden Bérstchen gebildetem Wimpersaum, der wie ein Hautsaum wirkt.

Tibien an der AuBenseite nur gekantet, nicht deutlich gekielt; Borstenreihen und
Behaarung der Innenseite aus sehr dicken, gekriimmten, rétlichen Borsten gebildet;
die dem AuBenrand entfernter stehenden beiden Borstenreihen sehr dicht, zwischen
den einzelnen Borsten fast iiberhaupt kein Zwischenraum, die direkt an der Kante
stehenden beiden Borstenreihen viel lockerer (Taf. 4: 12a); Tibien und Tarsen relativ
kurz und kriftig, beim @ kaum verkiirzt.

Gesamtlinge: 8,5—10,5 mm.

Der von CHEVROLAT schon 1832 abgebildete, jedoch erst 1836 mit einem Namen
ausgestattete curvicornis kann kein ' sein, wie in dieser Arbeit angegeben,
sondern muf ein @ sein, was sowohl aus Abbildung 2a (letztes Sternit in der
Mitte mit deutlicher Ausrandung) als auch aus dem in Abbildung 2 dar-
gestellten gréferen Stirnhorn hervorgeht. 1838 erklirte Westwoop cormutus und
armatus fiir identisch, ohne dies jedoch naher zu begriinden. Aus spiteren Veréffent-
lichungen, in denen er die fraglichen Arten erwihnt, geht hervor, dafl er nie die
spezifischen Merkmale von curvicornis erkannte, weshalb er diese Synonymie immer
wiederholte (WesTwooD 1842a, 1845, 1852). Dies ist durchaus verstindlich, da die
Beschreibung durch CuevroraT (1836, 1838) vdllig unzureichend ist. Erst ReicHE
(1860) konnte durch Typenvergleich eindeutig belegen, daf curvicornis mit armatus
und dentifrons mit cornutus identisch sind. Obwohl WasmaNN (1904) dies iiber-
nimmt, setzt er spiter (WASMANN 1922a) armatus mit cornutus gleich, was jedoch
wohl auf einem Schreibfehler beruht. Wasmann (1904) kennt armatus, da das sich
auch heute noch in CW befindliche Exemplar aus Gambia tatsichlich ein armatus
() ist. Dennoch vergleicht WasMANN (1908) seine neue Art togoeusis nur mit cor-
nutus, spinicola, arduus und cilipes, obwohl er armatus in der lateinischen Beschrei-
bung kurz erwidhnt. P. togoensis ist vollig identisch mit armatus. Die Beschreibung

laterale
Prothorax-
offnung

lateraie
Prothorax-—
offnung

12a. armatus, G 12b. moltonii, &

Senegal Somalia, Gardo
(Hototypus)

Abb. 5: Linke Seite des Prothorax von P. armatus und P. moltonii.
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von togoensis ist wohl nur so zu erkliren, daf WasmMANN zum Zeitpunkt der Be-
schreibung kein Vergleichsmaterial zur Verfiigung hatte, denn sowohl das sich in
CW befindliche Exemplar als auch der Typus von togoensis sind Q@ und mit Aus-
nahme geringfiigiger, innerhalb der Variationsbreite liegender Unterschiede sind beide
vollig identisch. Auch Luna pe CArvALHO (1968b) vergleicht togoensis nicht mit ar-
matus, obwohl der von ihm gemeldete und abgebildete togoensis eindeutig ein ar-
matus-Q ist und Luna D CARVALHO (1968b) in der gleichen Arbeit auch Fxemplare
des armatus erwihnt. Indirekt kann man aus einer spiteren Arbeit (Luna DE CAR-
VALHO 1973) schliefen, daB er als togoensis Tiere mit kiirzerem Stirnhorn ansieht,
ein Merkmal, das aber keineswegs diskontinuierlich auftritt, sondern Endpunkt der
Variationsbreite darstellt.

12b Paussus moltonii Luna de Carvalho, 1959
Holotypus: Q; Somalia, Gardo, III. 30, L. BAschis; MCSNM
Katalog:
moltonii: LUNA DE CARVALHO 19593, p. 154, 160—162, f. 8a—d; 1962, p.75; 1973, p. 179; 1976,
. 450
armfzrus Rchsp., nec Westw. (partim): REICHENSPERGER 1953, p. 164
Material: Holotypus moltonii (), ,Allotypus* moltonii (3) (MCSNM), 3 Paratypen moltonii (2 & 3,
1 Q) (CN ex MCSNM, MCSNM, ZFMK), 7 3 &

P. moltonii unterscheidet sich nur geringfiigig, aber nach den vorliegenden Exem-
plaren diskontinuierlich von armatus.

FK etwas linger und schmaler als bei armatus, am Vorderand zur Basis stirker
ausgeschweift (Taf. 1: 12b); Stirn beim ' flach, mit winzigem, aber spitzem Stirn-
horn, deutlich niedriger als bei armatus; Stirn beim @ sehr schwach gewélbt, Stirn-
horn etwa so hoch wie bei armatus-G G (Taf. 2: 12b).

Vorderer Teil des Hsch deutlich héher als der hintere, hdher als bei armatus und
besonders in der Mitte steil zum hinteren Teil abfallend; Hsch in der Mitte etwas
stirker eingeschniirt als bei armatus (Taf. 3: 12b, Abb. 5: 12b); vorderer Teil des
Hsch mit dicken, kurzen Bérstchen locker besetzt, ebenso die Schlifen, Wangen und
ein schmaler Teil zwischen Stirn und Augen, wihrend bei armatus am Kopf héch-
stens diinne, kurze Harchen stehen und der Hsch fast v&llig unbehaart ist.

Gesamtlénge: 8,7—10,8 mm.

Luna pe CarvALHO (1959a) vergleicht moltonii hauptsidchlich mit cilipes. Als
Unterschiede zu armatus gibt er lediglich das kleinere Stirmhorn und ,beaucoup
d’autres caractéres“ an, ohne diese niher zu bezeichnen und ohne auf die grofie
Ahnlichkeit zwischen beiden Arten hinzuweisen. REICHENSPERGER (1953) erwihnt
zwei Exemplare des armatus aus MCSNG von Agordat (Abessinien) und Berbera
(Somalia), von denen letzteres, wie ich mich selbst iitberzeugen konnte, zu moltonii
zu stellen ist.

P. moltonii unterscheidet sich noch weniger von armatus als etwa somaliae von
aethiops oder chappuisi von rusticus und ohne Vergleichsmaterial ist es schwer, mol-
tonii von armatus zu trennen. Allerdings liegen keine Zwischenformen aus dem ge-
samten Areal von armatus und moltonii vor, so daBf moltonii mindestens subspezifisch
von armatus abgetrennt werden muf, wofiir die grofe morphologische Ahnlichkeit
und die allopatrische Verbreitung sprechen wiirde. Sofern man sich iiber die engen
Bezichungen zwischen moltonii und armatus im Klaren bleibt, mge jedoch auch
weiterhin bis zum Vorliegen gréferen Materials der Artstatus erhalten bleiben.
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13a Paussus aethiops Blanchard, 1845%)

Holotypus: & ; Nubie, BorTa, 4180—34; MNHN
Synonym: Paussus aduexus REICHENSPERGER, 1933, syn.n.
Holotypus: @& ; Bahr-Djur, Sudan, CLERMONT; ZFMK
Katalog:
aethiops %) : BLANCHARD 1845, t. 61, f. 8, 8a — WESTWOOD 1845, p. 186, t. 93, f. 6, 6a—d; 1852,
p.95; 1874, p.84 (verticalis) — LACORDAIRE 1854, p.15 — RAFFRAY 1886, p. 8, 41
(verticalis var.) — FAUVEL 1887, p. 209 (verticalis) — WASMANN 1894, p. 120 (verticalis);
1904, p.35; 19293, p. 23 — BEDEL 19003, p.278, 279 (thomsoni); 1925, p.322 (thomsoni) —
GESTRO 1901, p. 816, 817, 837 (thomsoni); 1910a, p. 15 (thomsoni) — DESNEUX 1905,
p. 22 (thomsoni) — ALLUAUD 1923, p.18 — REICHENSPERGER 1938b, p. 128 — PEYER-
IMHOFF 1943, p. 32 — JEANNEL 1946, p. 67 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 39 (thom-
soni); 1959a, p. 155, 162, 163, f.9; 1962, p. 75; 1969a, p.77; 1974, p. 396—399, f. 20,
20A — JANSSENS 1953, p. 38
adnexus: REICHENSPERGER 1933a, p. 15, 16, f.3; 1938a, p.78; 1948, p.21; 1953, p. 161,
163—165, £.3, 11, 12 — JEANNEL 1946, p. 67 — LuNA DE CARVALHO 1951a, p.39;
1962, p.75; 1973, p. 179; 1976, p. 451 — JANSSENS 1953, p. 38
spinicola Carv., nec Wasm.: LuNA DE CARVALHO 1965b, p. 213, 224, 237, 238, f. 34—37
(aethiops auct., nec Blanch.: cf. Kataloge arabicus, thomsoni)
(aethiops Carv., nec Blanch. (non determinandum): LuNA DE CARVALHO 19493, t. 1)
(aethiops Mann, nec Blanch. (cf. REICHENSPERGER 1925a): MANN 1922, p. 623, 624, f. 102)
Material: Holotypus aethiops (&), Holotypus aduexus (3).12 8 3.3 2%Q.

FK oval, an den Seiten gerundet; FK-Scheibe schwicher oder (meist) stirker ge-
wolbt, wenn schwiicher gewdlbt, dann immer noch deutlich dicker als bei somaliae;
gesamter Rand der FK, auch der Vorderrand, gekielt, jedoch am Hinter- und Spitzen-
rand stirker; die typische Randbehaarung aus relativ dicken Borsten nur am Hinter-
und Spitzenrand; diese ist am Vorderrand zwar auch noch zu erkennen, aber hier
viel lockerer stehend, aus diinneren, kiirzeren B&rstchen bestehend (Taf.1: 13a);
FK-Scheibe fast kahl, nur zerstreut mit sehr kurzen, anliegenden Hirchen besetzt;
Struktur der FK-Scheibe beim ' aus groBeren, oben glinzenden Kérnchen beste-
hend, diese kénnen ineinander verflossen sein und den Eindruck einer querrunzelig
(nie lingsrunzelig!) punktierten Struktur machen; beim @ FK etwas kiirzer und
breiter als beim ', Scheibe langsrunzelig (nicht querrunzeligf) punktiert, manchmal
sind die Punkte aber in der relativ starken Runzelung fast nicht mehr sichtbar; Basal-
zahnform etwas variabel, manchmal kiirzer, breiter, stirker abgerundet, manchmal
linger und spitzer; OP der Oberseite wenig ausgedehnt, schmaler als das der Unter-
seite, aber aus einem relativ langen Haarbiischel bestehend; OP der Unterseite in
der Rinne des Basalzahnes stehend und fast bis zur Spitze desselben ausgedehnt.

1. Fithlerglied grob, dicht, grubig punktiert, nicht ldnger als breit.

Clypeus meist in der Mitte leicht eingedriickt; Stirn gewélbt, mit starkem, hohem
Stirnhorn; beim Q Stirn sehr stark gew6lbt und fast ohne Ubergang in das Stirnhorn
iibergehend, i. e. beim Q@ nimmt die ganze Stirn an der Stirnhornbildung teil (Taf. 2:
13a); Stirnhorn oben offen, mit kiirzerem oder lingerem Haarpinsel.

Hinterer Hsch-Teil deutlich niedriger als der vordere, kaum ldnger als dieser;
der vordere Hsch-Teil an den Seiten fast gleichmiBig gerundet, sehr hoch gewdlbt

15) Diese Art ist BLANCHARD zuzurechnen und nicht, wie BEDEL (1900a) angibt, WESTWOOD
(1845), da eine Abbildung ohne Beschreibung in Verbindung mit einem Namen durchaus als In-
dikation zu werten ist. Das Publikationsdatum 1845 ist das fritheste nachweisbare Datum.

16) AuBer BLANCHARD (1845) und eventuell WESTWOOD (1845) bezieht sich hdchstwahrscheinlich
keine der angegebenen Literaturstellen auf den echten aethiops. Nachgewiesen werden kann dies aller-
dings nur bei den unter aethiops auct., nec Blanch. gesondert aufgefiihrten Literaturstellen.
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und steil zum hinteren Teil abfallend (aber viel weniger steil als bei arabicus), in
der Mitte nach hinten vorgezogen; Transversalfurche mit feiner, eingegrabener Linie,
diese in der Mitte unterbrochen; Seiten des hinteren Hsch-Teiles nur sehr schwach,
etwas ausgeschweift divergierend; Medianeindruck des hinteren Teiles etwas variabel,
meist U-férmig, in Hohe der Transversalfurche stirker eingedriickt, nach hinten
verflacht, meist deutlich tiber die Mitte nach hinten reichend (Taf. 3: 13a).

Elytren auf fein gerunzeltem Untergrund regelmaBig locker punktiert, Punkt-
abstand 1—2 Punktdurchmesser; Punkte relativ klein, mit je einem kurzen, nach
hinten gerichteten, gekriimmten Bérstchen besetzt.

Pygidium mit grofien, nicht sehr dicht stehenden Punkten besetzt, die zum Rand
in locker stehende K&rnchen iibergehen; Rand nach hinten gekielt, dieser Kiel auf
der Oberseite mit einer Reihe von nach oben gerichteten, aber an der Spitze alle
gleichférmig nach unten gebogenen Bdrstchen besetzt, die so dicht stehen, daB sie
den Eindruck eines Hautsaumes machen; dieser Wimpersaum in der Mitte kurz
unterbrochen; Unterrand des Kieles mit sehr locker stehenden, sehr kurzen und diin-
nen Hirchen reihig besetzt.

Tibien nicht sehr lang, an der AuBenseite deutlich, aber nicht scharf abgesetzt
gekielt: zu beiden Seiten dieses Kieles mit je zwei Haarreihen; diese Haare aufler-
ordentlich diinn, sehr locker stehend, die direkt am Kiel stehende Reihe diesen deut-
lich iiberragend (Taf. 4: 13a); Tarsen etwa 3/+ der Tibienldnge; Tibien und Tarsen
beim @ kaum verkiirzt.

Gesamtlinge: 8,5—10 mm.

D. aethiops ist eine Art, die aufgrund der ungeniigenden Abbildung von BraNn-
cHARD (1845) praktisch immer mit arabicus®) oder thomsoni verwechselt und da-
her von REICHENSPERGER (1933a) als aduexus neu beschrieben wurde. Obwohl dem
Holotypus von aethiops die FK fehlen, konnte doch aufgrund der typischen diinnen
Tibienbehaarung, der Struktur und Behaarung der Elytren und der Hsch-Form ein-
deutig die Identitit dieser beiden Arten nachgewiesen werden. WesTwoon’s (1845)
Beschreibung des aethiops konnte tatsichlich auf diesen zutreffen — vielleicht lag
ihm der Typus vor, da er auBer dem Pariser Exemplar kein weiteres erwahnt. Spiter
jedoch (WesTwoop 1874) machte er einen unverstindlichen Fehler, aufgrund dessen
der Status von aethiops bis heute nie richtig erkannt werden konnte. Er stellte
aethiops als Synonym zu verticalis Reiche, 1847, ohne letzteren allerdings zu kennen,
denn er wiederholt wértlich die lateinische Beschreibung von REeicHE (1847), obwohl
diese sowohl was das Stirnhorn als auch die Elytrenstruktur betrifft, véllig abweichend
von seiner eigenen Beschreibung des aethiops (WestTwooDp 1845) ist. RAFERAY (1886)
itbernahm von Westwoop (1874) diese Gleichsetzung, stellte allerdings aethiops als
Variation zu verticalis, ohne dies jedoch niher zu begriinden **). Beper (1900a) und
GEsTrO (1901) stellten schon richtig, daB verticalis kein Stirnhorn besitzt und dem-
nach nie mit aethiops identisch sein kann. Beide setzen nun jedoch aethiops mit
thomsoni gleich, was bis heute beibehalten wurde ). Da fiir die vorliegende Ab-
handlung auch der Holotypus von thomsoni untersucht werden konnte, steht nun

17) Auch der von LUNA DE CARVALHO (1973) beschriebene aethiops ssp. brevicornutus gehdrt zu
arabicus!

18) ITm MNHN befindet sich ein arabicus, der von RAFFRAY als aetliops bestimmt wurde.

19) Aufgrund der Ausfithrungen von BEDEL (1900a) kann eventuell vermutet werden, daB BEDEL
unter aethiops den richtigen aethiops verstand und thomsoni verkannte.
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fest, da thomsoni zwar mit dem von Westwoop (1874) als verticalis abgebildeten
Tier identisch ist, nicht jedoch mit dem echten aethiops.

Die meisten Fundortmeldungen fiir aethiops beziehen sich auf arabicus oder (sel-
tener) auf thomsoni, Die einzigen Literaturangaben, die sich sicher auf aethiops be-
ziehen, sind der Locus Typicus und die von REICHENSPERGER (1933a, 1938a, 1953)
auf adnexus bezogenen Meldungen (wovon mir alle Exemplare vorlagen). Bei dieser
wie bei fast allen folgenden Arten konnten demnach in die Verbreitungskarten fast
nur Fundorte gepriifter Exemplare aufgenommen werden.

13b Paussus somaliae Reichensperger, 1953

Holotypus: & ; Piana di Gelib sul Giuba, 1923, PaTriZI; MCSNG

Katalog:

somaliae: REICHENSPERGER 1953, p. 161—165, f. 1, 2, 6, 7, ¢ — LuNA DE CARVALHO 1957, p. 186;
1959a, p. 154, 157—159, f. 5a—g; 1959¢, p. 146; 1962, p.75; 1963a, p. 570; 1968a, p. 330;
1969a, p. 77; 1973, p. 179; 1976, p. 452

arabicus Gestro, nec Raffr.: GESTRO 1924, p. 18, 19

Material: Holotypus somaliae (3), .,Cotype” somaliae (3) (MCSNG), 5 Paratypen somaliae (4 3 &,

1 Q) (ZFMK, MCSNG), 10 4 3.6 @9

Mit Ausnahme der FK-Form fast vollig mit aethiops iibereinstimmend; FK lang,
etwa 2mal so lang wie breit, beim @ etwas kiirzer; Seiten fast parallel, nur sehr
schwach gekriimmt, beim @ etwas stirker; Scheibe der FK bei 0 und @ auf der
Ober- und Unterseite vollig abgeflacht, nicht gewdlbt, manchmal sogar duBerst
schwach konvex; Basalzahn kriftig, abgestumpft (Taf. 1:13b); Struktur der FK auf
dem flachen Teil der Scheibe beim ' aus nicht sehr feiner, aber dichter, aus gldnzen-
den, gleichférmigen K&rnchen gebildeter Granulierung bestehend; beim @ fein ldngs-
runzelig, fast glinzend, mit einzelnen gréferen Kérnchen durchsetzt, die bei aethiops-
QQ zu fehlen scheinen (es lagen jedoch nur 3 QQ vor!); FK sehr zerstreut, sehr kurz,
unaufféllig behaart, fast wie bei aethiops, jedoch eher etwas stiarker; Kopf im Durch-
schnitt etwas schwicher gerunzelt punktiert als bei aethiops; vorderer Hsch-Teil
etwas steiler zum hinteren Teil abfallend als bei aethiops (cf. armatus — moltonii!)
(Taf. 3:13b).

Gesamtlidnge: 8,5—9 mm.

Die von REICHENSPERGER (1953) angegebenen Unterschiede zu aethiops (adnexus)
— die mattere Struktur und die etwas andere Firbung — kénnen durch diese Unter-
suchung nicht bestitigt werden.

Schon REICHENSPERGER (1953) weist auf die engen Beziehungen zwischen somaliae
und aethiops (adnexus) hin. Bei manchen Exemplaren von aethiops ist die FK so
flach, daB eine sichere Zuordnung Schwierigkeiten bereitet. Beide Arten sind sich
so #hnlich, daB auch hier wie bei rusticus — chappuisi, armatus — moltonii und
thomsoni — spinicola der Subspeziesstatus erwogen werden kann. Doch gilt fiir
dieses Problem das auch in Bezug auf die angefiihrten Artengruppen Gesagte.

14 Paussus arabicus Raffray, 1885
Holotypus: & ; Arabie; MNHN

Synonyme: Paussus aethiops auct., nec Blanch., syn. n.
Paussus obsti var. rectidens Wasmann, 1922, syn. n.
Holotypus: Sexus?; Portug.-Nord-Guinea, Bissao, W. KNIPPING leg.; ehemals Zool. Mus.
Hamburg (wihrend des Krieges vernichtet)
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Paussus aethiops ssp. brevicornutus Luna de Carvalho, 1973, syn. n.
Holotypus: &; West Africa, Ghana, North. Reg., Nyankpala, 15 km W von Tamale,
leg. Dr. S. ENDRODY, no. 9, Lichtfalle, 1.—30.1V. 1970; TMAB
Katalog:
arabicus2): RAFFRAY 1885, t.19, f. 6—8; 1886, p. 17, 18, 41, 52 — FAUVEL 1887, p. 208 — WaAs-
MANN 1892, p. 355, 356; 1894, p. 115; 1904, p. 35; 1907a, p. 562; 1911, p. 199; 19293,
p- 23; 1929b, p. 66, 88, 110, t.7, f. 61 — BEDEL 1900a, p. 279 — GESTRO 1901, p. 837;
1910a, p. 16 — DESNEUX 1905, p. 22 — ESCHERICH 1907, p.2—7, f.2; 1908, p. 24—28,
f.24 — WINKLER 1924, p.240 — VAN EMDEN & WASMANN 1925, p. 41 — REICHENS-
PERGER 1948,p.6, 8, 11, 14, 21, 26, 30, f.24; 1953, p.161—165, f. 4, 5, 8—10, b;
1957b, p. 493 — LuNA DE CARVALHO 1951a, p.39; 1957, p.286; 1959a, p. 154, 159,
f. 6a—c; 1962, p.75; 1968a, p.329; 1969a, p.75, 77, f. 18—20; 1973, p.179; 1974,
p- 396—399, f. 25, 25A (partim); 1976, p. 452 — JANSSENS 1953, p. 40
obsti var, rectidens: WASMANN 1922a, p. 14, 29, 30 — REICHENSPERGER 1948, p. 23 — LUNA
DE CARVALHO 1949b, p. 134, 142; 1951a, p. 40; 1951b, p. 28—30; 1958, p. 125, 126, £. 5;
1962, p.75; 1965b, p.213, 220, f. 23—26; 1968a, p.330; 1974, p. 400; 1976, p. 450 —
JANSSENS 1953, p. 61
obsti s.str. Carv., nec Wasm.2!): Luna DE CARVALHO 1965b, p.213, 224, 236, f.31—33;
1974, p. 398, 400, 402, 403, f. 27; 1976, p. 450
aethiops auct., nec Blanch.2?): GESTRO 1909, p. 261, 266 — REICHENSPERGER 1928, p. 181;
1932, p.256; 1953, p.162, 164, 165, f. a. — BURGEON 1936, p. 64 — LUNA DE CAR-
VALHO 1973, p. 175, 176, 179, f. 19, 20; 1976, p. 451, 467
aethiops ssp. brevicornutus: LuNA DE CARVALHO 1973, p. 171, 175, 176, f. 19; 1976, p. 467
spinicola Carv., nec Wasm.: LuUNA DE CARVALHO 1974, p. 400, 402, f. 28, 28A
(arabicus auct., nec Raffr.: cf. Kataloge thomsoni, somaliae)
Material: Holotypus arabicus (3), Holotypus aethiops ssp. brevicornutus (3),71 & 8,37 @9

FK langoval, oben und unten nicht sehr stark gewdlbt; Basalrand der FK vor
und hinter der Einlenkungsstelle zum 1. Fiithlerglied parallel, schrig (Taf. 1:14);
Vorder- und Spitzenrand scharf gekantet, Hinterrand breit zusammengedriickt und
relativ breit gekielt, beim @ manchmal mit bis zu 4 angedeuteten Fiihlerfurchen;
Hinterrandbehaarung kriftig, sehr dicht, nicht oder kaum den Hinterrand iiberra-
gend; FK-Scheibe fast véllig kahl, nur gegen die Rinder sehr vereinzelt mit sehr
kurzen, diinnen, schrig stehenden Hirchen besetzt; FK-Struktur variabel bei G und
@; Struktur beim ' von einer relativ groben, dichten Granulierung iiber das Ver-
schmelzen einzelner Kérnchen bis zu einer glinzenden, glatten Runzelung reichend,
die zwischen den verschmolzenen Kornchen verbleibenden tieferen Stellen machen
den Eindruck ungleichmifiger Punkte; beim @ von nur fein gerunzeltem Untergrund
mit verschieden grofen, relativ dicht stehenden, etwas gerunzelten Punkten bis zu
einer véllig verrunzelten Scheibe reichend, in deren Runzelung einzelne Punkte fast
nicht mehr sichtbar sind, dann fast nicht von den FK der 0’ mit hnlicher Struk-
tur zu unterscheiden; primir geht jedoch die Struktur der FK der @9 von einer

20) Es ist zu vermuten, daB unter dem Namen arabicus dfter andere Arten, besonders thomsoni,
gemeldet wurden, doch lieB es sich nur bei LunaA DE CARVALHO (1969b) (= thomsoni) und GESTRO
(1924) (= somaliae) nachweisen,

1) Héchstwahrscheinlich gehdren auch die in anderen Aufsditzen Luna DE CARVALHO's ge-
meldeten obsti s. str. zu arabicus, doch lieB sich dies nicht absolut sicher nachweisen.

22) Nur bei den angegebenen Literaturstellen lieB sich nachweisen, daf die unter aethiops er-
wihnten Tiere zu arabicus gehdren. Bei vielen anderen Aufsitzen der im Katalog von aethiops er-
wihnten Autoren ist zwar dringend zu vermuten, dad auch dort die als aethiops erwahnten Tiere zu
arabicus gehdren, doch 148t es sich nicht beweisen. Unter den von mir untersuchten Exemplaren, die
von den Autoren als aethiops bestimmt waren, verbarg sich meistens ein arabicus, seltener ein
thomsoni.
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Punktierung aus, die der ' von einer Granulierung; FK der Q9 kaum kiirzer und
dicker als die der G'J'; Basalzahn lang, schlank, gerade, meist spitz; OP der Ober-
seite sehr klein, OP der Unterseite die ganze Linge des Basalzahnes bis fast zur
Spitze einnehmend.

1. Fiihlerglied nicht linger als breit, sehr groB, grob, dicht, flach punktiert, zer-
streut kurz, schrig abstehend behaart.

Stirn beim  fast flach oder schwach gewélbt, beim @ schwach oder relativ stark
gewdlbt; Stirnhornform bei beiden Geschlechtern variabel; Stirnhorn beim & durch-
schnittlich kleiner als beim @, wo es sehr stark und hoch werden kann (Taf. 2:14);
Stirnhorn oben mit Offnung und Haarbiischel.

Hsch-Form etwas variabel, vorderer Teil aber immer stirker zum hinteren Teil
abfallend als bei thomsoni und viel stiarker als bei aethiops; dieser Abfall steil, etwas
kantig; hinterer Teil deutlich linger als der vordere, aber nur wenig niedriger;
Transversalfurche sehr tief, in der Mitte in einen tiefen, V-fdrmigen Eindruck aus-
gezogen, der relativ wenig ausgedehnt ist (Taf. 3:14).

Elytren auf chagriniertem Untergrund sehr fein gerunzelt, matt, mit nur sehr
wenigen, kleinen, kaum sichtbaren Punkten; Elytrenscheibe fast kahl, nur mit weni-
gen, kaum sichtbaren, diinnen, sehr kurzen, schrig nach hinten gerichteten Hérchen;
Elytren am Spitzenabfall deutlich dichter behaart; die Elytrenbehaarung ist jedoch
bei Tieren aus Westafrika und Obock (Franz. Somalia) im Durchschnitt viel deut-
licher (etwas ldnger) als bei den abessinischen Tieren (aber nie so dicht und gleich-
méfig behaart wie bei aethiops und somaliae!).

Pygidium mit grofen, nicht sehr dicht stehenden Punkten besetzt, die zum Rand
in locker stehende Ké&rnchen iibergehen; Rand nach hinten gekielt, dieser Kiel auf
der Oberseite mit einer Reihe von nach oben gerichteten, aber an der Spitze alle
gleichfrmig nach unten gebogenen Borstchen besetzt, die so dicht stehen, daB sie
den Eindruck eines Hautsaumes machen; dieser Wimpersaum in der Mitte fast nicht
unterbrochen, etwas kiirzer als bei aethiops; Unterrand des Kieles mit sehr locker
stehenden, sehr kurzen und diinnen Hirchen reihig besetzt.

Tibienform variabel, von relativ kurz und breit (auch bei den 0 ") bis sehr
lang und schmal (auch bei den QQ) (Taf. 4:14); am Aufenrand sehr schmal gekielt,
dieser Kiel aber stumpf; die direkt am Kiel stehenden Borstenreihen sehr locker, sie
iiberragen immer etwas den Aufenrand; die Stirke der Borsten ist etwas variabel,
aber immer stdrker als bei aethiops und somaliae; Tibien und Tarsen beim Q wenig
verkiirzt.

P. arabicus ist eine in vielen morphologischen Merkmalen sehr variable Art, was
sich auch gut an der Tibienform demonstrieren 148t; man kann etwa 3 Typen unter-
scheiden, die jedoch gegeneinander schlecht abgegrenzt und durch Uberginge mitein-
ander verbunden sind (Taf. 4:14):

Form A (die meisten der aus Kamerun und der Zentralafrikanischen Republik
vorliegenden Tiere): Innen- und Auflenrand der Tibien parallel; Tibien sehr kurz
und breit; Borsten der Tibienreihen dicker und besonders die der nicht direkt am
Kiel stehenden Reihen viel dichter stehend als bei Form C.

Form B (fast alle der aus Obock vorliegenden Tiere): Tibienform wie bei A,
aber deutlich lidnger, jedoch nicht so lang wie bei C; Tibienbehaarung in Dichte und
Dicke zwischen A und C; Stirnhorn bei ' und Q gleich niedrig, kaum héher als an
der Basis breit.
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Form C (hierher alle iibrigen aus Ost- und Westafrika vorliegenden Exemplare
sowie der Holotypus von arabicus): Tibien sehr lang und schlank, beim @ kaum
kiirzer als beim @'; Innen- und Aufenrand geschwungen divergierend; Tibienbehaa-
rung etwas variierend, meist diinner als bei A und B, aber dicker als bei aethiops;
Stirnhorn variabel, beim " durchschnittlich kleiner als beim Q; beim & meist nicht
oder kaum hdoher als breit, beim @ meist sehr hoch und oft mit einem deutlichen
Knick im hinteren Abfall (cf. REICHENSPERGER 1948, p.30, f.24; 1953, p.163, f.4).

Form A und B der Tibien wurde von REICHENSPERGER (1953, p. 165, f.a), wie
auch anhand seiner Bestimmungsetiketten nachzuweisen ist, als aethiops, Form C
als arabicus angesehen (REICHENSPERGER 1953, p. 165, f.b). Diese Formen sind,
wenn man nicht nur Einzelstiicke, sondern Serien vergleicht, keinesfalls artlich zu
trennen. Die Abgrenzungen sind so unscharf und flieBend, daf hier diese Formen nur
zur Verdeutlichung der Variationsbreite vorgestellt werden sollten.

Gesamtlange: 6,8—9,7 mm (durchschnittlich 9 mm).

Trotz der ziemlich guten Beschreibung von Rarrray (1886) sind die Elytrenpunkte
bei der Abbildung des arabicus (RAFFRAY 1885) etwas zu deutlich ausgefallen.
Dennoch bereitete die richtige Bestimmung dieser Art zunichst kaum Schwierigkeiten.
So gehdren die von EscHericH (1907, 1908) in einem Ameisennest beobachteten und
von WaASMANN (1907a) bestimmten Paussiden tatsdchlich zu arabicus, wie anhand
mehrerer aus Ghinda (leg. EscHericH 1906) stammender Exemplare nachgewiesen
werden konnte. Problematisch wurde es erst, als weitere Tiere dieser relativ hiu-
figen Art auftauchten, jedoch immer nur als Einzelexemplare. Solange keine gréfieren
Serien aus den verschiedensten Teilen des Areals vorlagen, konnte keine Klarheit
iiber die sehr grofie Variabilitit des arabicus herrschen. So ist es auch zu erkliren,
daB, wie oben schon erwihnt, REIcHENSPERGER (1953) Tiere der Formen A und B als
aethiops, Exemplare der Form C als arabicus ansah.

Obwohl der Holotypus von obsti var. rectidens nicht mehr existiert, 148t sich
doch aufgrund WasmanN’s (1922a) Beschreibung (Elytren mattglanzend mit sehr
wenigen Punkten, FK mit langem, spitzem, geradem Basalzahn) ziemlich eindeutig
die Identitdt mit arabicus nachweisen. Bis zu diesem Zeitpunkt war arabicus nur aus
Arabien und Abessinien bekannt, so daB WasmanN wahrscheinlich itberhaupt nicht
daran dachte, ein Tier aus dem westlichsten Westafrika mit dem in seiner Sammlung
befindlichen arabicus aus Erythrea (EscuericH leg.) zu vergleichen. Luna DE CARVALHO
(1958, 1965b, 1968a, 1974) bezeichnete alle arabicus aus Westafrika als obsti var.
rectidens. Wihrend jedoch WasMANN's (1922a) obsti s. str. mit spinicola identisch
ist, meldete Luna De CarvaLHO (1965b, 1968a, 1974) die ostafrikanischen arabicus
sowohl als obsti s.str. als auch als aethiops und arabicus. Fiir Luna b CARVALHO
(1958, 1965b, 1974) gehdren alle Exemplare mit schwachen Fiihlerfurchen (die nur
bei vielen arabicus-QQ auftreten) zu obsti s. 1.

Fur die Fundortkarte konnte kaum eine Literaturangabe verwendet werden, da
sich aethiops, arabicus, thomsoni und spinicola so dhnlich sind und ihr Status prak-
tisch bis heute unklar war, so daf nur in seltenen Fillen die Sicherheit gegeben war,
daB unter dem Namen arabicus auch wirklich ein arabicus gemeldet wurde. So ge-
horen etwa die von GestrO (1924) als arabicus erwihnten Tiere zu somaliae, der
von Luna pe CarvaLHO (1968a) gemeldete arabicus (ReicHENSPERGER det.) jedoch
wirklich zu arabicus etc. Da die von Luna pe CarvaLHO (1969b) aus Arabien als
arabicus gemeldeten Tiere mit thomsoni identisch sind, bleibt weiterhin das Typus-
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exemplar der einzige Beleg aus Arabien, falls es sich bei diesem nicht um eine Fund-
ortverwechslung handelt.

Aus einer Serie von mehreren angeblichen aethiops sortierte Luna pE CARVALHO
(1973) ein Exemplar aus und bezeichnete es als aethiops ssp. brevicornutus, wobei
er wohl mit ,,Subspezies” eine Variation meinte, da alle Tiere vom gleichen Datum
und gleichen Fundort stammen. Es handelt sich hierbei jedoch um ein & von arabicus
mit sehr kleinem Stirnhorn, das aber auch in diesem Punkt véllig innerhalb der
Variationsbreite des arabicus liegt.

15 Paussus thomsoni Reiche, 1860

Holotypus: & ; Soudan, 72929; ZMHUB
Synonyme: Paussus verticalis auct., nec REICHE, 1847, syn. n.
Paussus salarae BEDEL, 1900, syn. n.
Holotypus 23): Q; A. Sefra; MNHN
Paussus andreinii Gestro, 1909, syn. n.
Holotypus: @; Adi Ugri, V1II. 1901, Dr. ANDREINT; MCSNG
Paussus cymbalista Alluaud, 1923, syn. n.
Holotypus: @; V. du Sous, Tiznit, ALLUAUD, 175; MNHN
Paussus magrettii Gestro, 1923, syn. n.
Holotypus: @; Kassala, v. F. E. TicaTti, Coll. P. MaGreTTI; MCSNG
Paussus algerianus Luna de Carvalho, 1957, syn. n.
Holotypus: Q; Sahara Algérien, Colomb-Béchar, Palmeraie, 26. VI. 50, F. Prerre; MNHN
Katalog:
thomsoni 24): REICHE 1860, p.23, 24 — THOMSON 1860, p.71 — RAFFRAY 1886, p.7, 18, 40 —
WASMANN 1892, p. 355, 356; 1894, p. 120; 1904, p. 35 — BEDEL 1900a, p. 279 (aethiops);
1925, p. 322 (aethiops) — GESTRO 1901, p. 816, 837 (aethiops); 1909, p. 261 (aethiops);
1910a, p.15 (aethiops) — DESNEUX 1905, p.22 (aethiops) — JEANNEL 1946, p.67 —
Luna DE CARVALHO 1951a, p. 39 (aethiops); 1974, p. 398 (aethiops)
verticalis auct., nec Reiche 2%): WESTWOOD 1852, p.95; 1874, p. 84, t.19, .8, 8a — La-
CORDAIRE 1854, p. 15 — RAFFRAY 1885, t. 15, f.27, t. 18, f. 12—15; 1886, p. 8, 17, 18,
41, 48, 51 — FAUVEL 1887, p. 209 — PERINGUEY 1888, p. 83 — WASMANN 1892, p. 355;
1894, p. 120; 1904, p. 35; 1922a, p. 13, 14, 29, 30; 1929a, p. 20 — BEDEL 1900a, p. 179 —
GESTRO 1901, p. 817; 1909, p.266; 1924, p. 19 — DESNEUX 1905, p.28 — REICHENS-
PERGER 1938a, p.78; 1938b, p. 127, 128; 1948, p.25; 1953, p. 164 — JANSSENS 1950,
p.1—3; 1953, p.72 — LuNA DE CARVALHO 1951a, p.41; 1957, p.286; 1962, p.75;
1965b, p.213; 1969a, p.77; 1973, p.179; 1974, p.377, 396—398, 400, f.26, 26A;
1976, p.451 — ANTOINE 1955,p.16 — KOCHER 1963, p. 9
saharae: BEDEL 1900a, p. 278, 279; 1900b, p. 56; 1925, p. 321—323 — GESTRO 1901, p. 847;
1910a, p. 24 — DESNEUX 1905, p. 27 — WASMANN 1907b, p. 147; 1922a, p. 13, 14, 29,
30; 1929a, p. 23 — ALLUAUD 1923, p. 18 — EBNER 1923, p. 176 — WINKLER 1924, p. 240 —
NORMAND 1933, p. 301 — SCHATZMAYR 1937, p.281 — PEYERIMHOFF 1943, p.32 —
REICHENSPERGER 1948, p. 24; 1953, p. 164 — JANSSENS 1950, p. 1—3 (verticalis); 1953,
p. 72 (verticalis) — ANTOINE 1951, p.105; 1955, p. 16 (verticalis) — LuNA DE CAR-

23) Ein weiteres, mit dem gleichen roten Zettel ,Type“ bezeichnetes Exemplar befindet sich im
IRSNB: 3 ; Touggourt. BEDEL (1900a) bezeichnet zwar keines der erwihnten Tiere als Holotypus,
doch fiihrt er den Fundort ,Ain Sefra“ als ersten auf, weshalb dieses Exemplar wohl der eigentliche
Holotypus sein diirfte, was durch BEDEL (1925) auch bestitigt wird.

28) Nur bei REICHE (1860) und THOMSON (1860) konnte nachgewiesen werden, daB sie sich
tatsichlich auf thomsoni beziehen. Bei den iibrigen Autoren, die tlomsoni als spec. propr. anfiihren,
konnte nicht geklidrt werden, was sie darunter verstanden. In allen iibrigen Versffentlichungen wurde
thomsoni als Synonym von aethiops (meist sensu arabicus) behandelt.

25) Katalog: verticalis Reiche, nec auct.: REICHE 1847, p. 390, 391; 1848, t. 24, f. 5, 5a; 1860,
p. 23 — GERSTACKER 1855, p. 268; 1862, p. 268 — THOMSON 1860, p. 71 — BEDEL 1900a, p. 279 —
GESTRO 1901, p. 817, 849; 1910a, p. 26; 1924, p. 19 — KOLBE 1926, p. 176.
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VALHO 1951a, p.40; 1957, p.284—286; 1960, p.357—359, t.23, f.11; 1962, p.75;
1963a, p.570; 19693, p.75, 77, f.13—17; 1973, p. 179; 1974, p. 396—398, 400, f.24,
24A; 1976, p. 452

andreinii: GESTRO 1909, p.261—263, 266; 1923, p.34, 35 — WASMANN 1922a, p.28 —
REICHENSPERGER 1938b, p. 122—125, f. 13a; 1948, p. 21 — LuNA DE CARVALHO 19513,
p.-39; 1962, p.75; 1973, p.179; 1974, p.398, 399, 402, 403, f.29, 29A—B; 1976,
p. 451 — JANSSENS 1953, p. 39

cymbalista: ALLUAUD 1923, p. 18, f.1, Il — PEYERIMHOFE 1925, p. 322, 323; 1943, p. 32;
1946, p.92, 103 — REICHENSPERGER 1938b, p.124; 1950a, p.11; 1950b, p.134 —
JEANNEL 1946, p. 67 — ANTOINE 1950, p.171; 1951, p. 105; 1955, p. 13, 16—18, f. 5,
8b — LuNa DE CARVALHO 1951a, p. 40; 1957, p. 284—286, f. 4A’—), K; 1960,
p. 357—359, t. 23, f. 10; 1962, p. 75; 1969a, p. 77; 1973, p. 179; 1976, p. 452 —
JANSSENS 1953, p. 48 — KOCHER 1963, p. 9 (verticalis ssp.).

magrettii: GESTRO 1923, p. 35—37 — REICHENSPERGER 1938b, p. 122—125, f. 13c; 1948,
p.23 — Luna DE CARVALHO 19513, p.40; 1962, p. 75; 1973, p.179; 1976, p. 451 —
— JANSSENS 1953, p. 59

algerianus: LUNA DE CARVALHO 1957, p. 285, 286, f.4A—J; 1960, p. 356—359, t.23, £.9;
1962, p. 75; 1973, p. 179; 1976, p. 452

cornutus Fairm., nec Chevr.: FAIRMAIRE 1879, p. 179

armatus Lepr., nec Westw.: LEPRIEUR 1883, p. 3

aethiops auct., nec Blanch.: CHOBAUT 1898, p. 201 — LUNA DE CARVALHO 1975, p. 43

insularis Carv., nec Rchsp.: LuNA DE CARVALHO 19633, p. 569, 572, f. 10—12

arabicus Carv., nec Raffr.: LuNA DE CARVALHO 1969b, p. 88, 89, f. 1; 1974, p. 396—399, f. 25,
25A (partim)

(verticalis Gestro, nec Reiche: cf. Katalog spinicola)

Material: Holotypus thomsoni (3), Holotypus saharae (@), 6 Paratypen saharae (6 3 &) (IRSNB,
MNHN, MRACT, MGF), Holotypus andreinii (?), Holotypus cymbalista (@), Holotypus
magrettii (), Holotypus algerianus (), 297 3 .35 29.

FK der 0T meist langoval mit schwach gerundeten Seiten, die der Q9 kurzoval
mit stark gerundeten Seiten; FK oben und unten meist stérker gewdlbt als bei arabicus;
Vorder- und Spitzenrand der FK scharf gekantet, Hinterrand gekielt; Basalzahn in
der Regel stumpfer und kiirzer als bei arabicus; vordere Basalecke der FK meist
abgerundet rechtwinklig und daher fast immer im Gegensatz zu arabicus mit gerade
abgeschnittenem innerem Basalrand (Taf. 1:15a); Struktur der FK-Scheibe beim '
nur sehr schwach variierend, fein und dicht, sehr gleichférmig, fast nie zusammen-
fliefend granuliert, wenn zusammenflieBend, dann immer viel schwicher als bei
arabicus; beim Q stirker variierend, meist auf chagriniertem Untergrund relativ
dicht, fein punktiert, manchmal sogar duferst schwach verrunzelt, matt; selten auf
nicht deutlich chagriniertem Untergrund zerstreut einfach oder doppelt punktiert,
glinzend; FK-Scheibe nicht sichtbar oder nur duBerst kurz und sehr zerstreut behaart;
OP der Oberseite in der Gréfe etwas verdnderlich, aber immer viel kiirzer als auf
der Unterseite, wo es die ganze Linge des Basalzahnes einnimmt; beim Q meist
etwas grofer, auf der Unterseite linger als beim J'; OP der Unterseite beim & die
Linie ,Ende des Hinterrandkieles — vordere FK-Ansatzstelle” fast nie iiberragend,
beim Q fast immer iiberragend, aber nur sehr wenig (Abb. 6:15a).

1. Fiihlerglied dicht, grob, grubig punktiert, mit kurzen, abstehenden Harchen.

Stirnhornform beim Q stérker variabel als beim ' (Taf. 2:15a); Stirnhorn oben
mit Offnung und Haarbiischel.

Vorderer Teil des Hsch nicht oder nur sehr wenig linger als der hintere; Trans-
versalfurche nicht so tief wie bei arabicus; medianer Hsch-Eindruck meist tief, gruben-
formig, meist ohne erkennbare V-férmig zulaufende, eingegrabene Linie (Taf. 3: 15a).
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Elytrenstruktur variabel, meist nicht sehr deutlich in feiner Chagrinierung und
Punktulierung mit groBeren, sehr zerstreut stehenden, flachen Punkten; diese Punk-
tierung kann so reduziert sein, daB die Struktur mit der von arabicus vergleichbar
wird, kann aber auch fast so stark werden wie bei spinicola; diese Extremfille sind
aber selten; Elytren sehr fein, duBerst kurz und kaum sichtbar zerstreut behaart.

Pygidium locker, flach, groB punktiert und fein zerstreut, diinn, kurz abstehend
behaart; Ausgestaltung des Hinterrandkieles wie bei arabicus.

Tibienform etwas variabel, aber immer sehr breit gekielt, meist mit fast parallelem
Innen- und Aufenrand (Abb. 2: C, Taf. 4: 15a); Tarsen lang, fast so 1ang wie die
Tibien, beim Q Tibien und Tarsen verkiirzt.

Gesamtldnge: 6,5—8,8 mm.

Die lange Synonymenliste zeigt schon, daB es sich bei thomsoni um eine sehr
variable Art handelt, bei der noch dazukommt, dafl sie als einzige Art der hier be-
handelten Gruppe bis Nordafrika verbreitet ist, was dazu verleitet, die ost- und
nordafrikanischen Exemplare allein aufgrund ihres Fundortes zu trennen, eine Tat-
sache, auf die besonders Janssens (1950) hinwies. Weiterhin ist Marokko durch
cinen hohen Endemitengehalt bei Kifern ausgezeichnet, weshalb auch zunichst die
marokkanischen Tiere von den iibrigen nordafrikanischen abgespalten wurden. Ent-
scheidend fiir die Determinationsschwierigkeiten diirfte allerdings die groBe Ahnlich-
keit mit arabicus, aethiops und spinicola sein. Nach der Beschreibung des aduexus
(= aethiops) durch ReicHENSPERGER (1933a), der durch die Elytrenbehaarung ein-
deutig vom arabicus-thomsoni-spinicola-Komplex getrennt werden kann, fanden fast
nur noch Verwechslungen mit arabicus (incl. aethiops auct., nec Blanch.) und spini-
cola statt; mit letzterer Art allerdings deshalb seltener, da in dieser schwierigen
Gruppe oft nach dem Fundort bestimmt wurde und daher Tiere aus dem siidlichen
Ostafrika meist als spinicola oder mit einem der Synonyme bezeichnet wurden. Ver-
wechslungen mit arabicus sind durchaus verstindlich, da auch — allerdings &uBerst
selten — bei thomsoni Tiere mit einer FK-Form wie bei arabicus (spitzer Basalzahn,
abgeschrigte duflere Basalkante) auftreten konnen; in diesem Fall sind jedoch die
Elytren glinzend, die Tibien breit und gerade und die Hsch-Form typisch fiir thom-
soni. Auch die von Luna pE CarvaLHO (1969b) aus Arabien gemeldeten arabicus
zeigen zwar die typische Elytrenstruktur des arabicus, sind jedoch aufgrund der FK-
Form und der Ausgestaltung des Hsch eindeutig als thomsoni zu erkennen.

Der Name verticalis, mit dem bis heute die meisten thomsoni-Exemplare belegt
wurden, geht auf einen Fehler Westwoop’s (1874) zuriick, der im Text die Original-
beschreibung von REeicHE (1847) wiederholt, jedoch einen thomsoni abbildet. ReicHE
(1847) schreibt lediglich, daB verticalis einen ,vertex élevé” besitze und beschreibt
spater (ReicHE 1860) deutlich, daB sich thomsoni von verticalis durch ,la corne qui
arme sa téte“ unterscheidet. Westwoop erwihnte in keiner seiner Verdffentlichun-
gen den Namen thomsoni, was darauf schliefen laBt, daB er diese Arbeit von REicHE
(1860) nicht kannte und die Bezeichnung ,vertex élevé als Stirnhorn interpretierte.
Paussus verticalis gehdrt ebenso wie Paussus reicei THomsoN, 1859, der von Luna
pE CARVALHO (1962) ebenfalls zu der hier behandelten Gruppe gerechnet wurde, in
die Nihe von planicollis und abyssinicus (die Holotypen von verticalis und reichei
lagen mir vor).

BepEL (1900a) und GesTro (1901) erkennen zwar, dal verticalis kein Stirnhorn
besitzt, interpretieren allerdings thomsoni falsch, weshalb sie ihn als Synonym zu
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aethiops setzen. Leider akzeptieren WasmaNN und ReicHENSPERGER nicht die Deutung
des verticalis von BepeL (1900a) und GesTro (1901), wodurch verticalis bis heute der
iibliche Name fiir thomsoni blieb. Wenn BEpeL (1900a) der Holotypus von thowmsoni
vorlag, wire es unverstindlich, dafl er den saharae beschrieb. Wahrscheinlicher ist,
daB ihm der auch heute noch im MNHN befindliche Holotypus von aethiops vorlag,
da er die Unterschiede zu saharae besonders in der Elytrenbehaarung beschreibt.

RAFFRAY (1886) erwahnt thomsoni sowie verticalis und dessen angebliche Varie-
tit aethiops als nah verwandte Arten, wobei heute jedoch nicht mehr zu kléren ist,
was er darunter verstand. Im MNHN befindet sich ein arabicus, (O, Samara), der
von RAFFRAY als aethiops bestimmt wurde. Dies ist durchaus verstdndlich, da der
Holotypus von arabicus eine extrem parallele und relativ stark gewdlbte FK besitzt,
so daB man dieses Exemplar ohne Vergleichsmdglichkeit mit einer gréfleren Serie
durchaus als eigenstindig ansehen kénnte. Dadurch ist zu vermuten, dafl RarerAy
unter dem Namen verticalis den echten thomsoni meldet und die von mir als Form
A und B bezeichneten arabicus als verticalis var. aethiops ansieht. Damit bleibt
allerdings immer noch unklar, was er unter thomsoni versteht. Die Tatsache, daB der
Name aethiops iiberhaupt in Verbindung mit verticalis (sensu thomsoni) gebracht
wurde, geht schon auf Westwoop (1874) zuriick, der aethiops als Synonym zu
verticalis stellte.

WasMANN (1892) erwihnt noch verticalis, arabicus und thomsoni als nah ver-
wandte Arten, ohne daff zu kliren wire, wie er sie unterscheidet. Seine Bestimmungs-
tabelle fiir spinicola, obsti, verticalis und saharae (WasMaNN 1922a) ist absolut
unbrauchbar, da er nur Merkmale anfiihrt, die auBerordentlich variabel sind und nur
zuféllig bei den wenigen ihm vorliegenden Tieren zutrafen.

Die Beschreibungen von andreinii (Gestro 1909), cymbalista (ALLuaup 1923),
magrettii (GEsTRo 1923) und algerianus (Luna pE CARvALHO 1957) beruhen alle aus-
schlieflich auf verkanntem Geschlechtsdimorphismus (alle diese Holotypen sind 99
und die Beschreibung griindete sich immer auf Einzelexemplare), wobei bei cymbalista
noch der Fundort (Marokko) eine Rolle gespielt haben mag. Bei der Beschreibung des
magrettii (GesTRO 1923) ist merkwiirdig, daB Gestro ihn ausschlieBlich mit antinorii,
einer v6llig anderen Art vergleicht. Es fallt nadmlich schwer, zwischen den Holotypen
von magrettii und andreinii selbst kleine Unterschiede festzustellen. REICHENSPERGER
(1938b), dem die Typusexemplare von andreinii und magretii vorlagen, vergréfiert
noch die Unsicherheit bei der Bestimmung, obwohl er schreibt, daff ,, bei dieser Gruppe
auf Einzeltiere aufgebaute neue Artbeschreibungen ohne vorherige Nachpriifung wei-
terer Typen nur Literaturballast bilden“ und er im gleichen Artikel absolut richtige
~Bemerkungen iiber den Geschlechtsdimorphismus“ macht. Schon ScHATZMAYR (1937)
wies darauf hin, dal beim Q@ von saharae (= thomsoni) die FK stirker aufgebldht
ist als beim .

JANssENs (1950, 1953) stellt zum ersten Mal saharae als Synonym zu verticalis
(sensu thomsoni). ANTOINE (1951) meint, daBl cymbalista ,,n’est probablement qu'un
vicariant occidental” von saharae, wobei er jedoch dem angeblich unterschiedlich
ausgestalteten OP eine gewisse Bedeutung zuspricht. Demnach behandelt er spiter
(ANTOINE 1955) saharae und cymbalista als zwei Arten, wobei er allerdings, JANSSENS
(1950, 1953) folgend, salharae und verticalis identisch setzt, was KocHER (1963) iiber-
nimmt. KocHer (1963) behandelt cymbalista als Subspezies von verticalis, wobei er
allerdings zugibt, daB er keine echten Unterschiede entdecken kann. Luna pE CAR-
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vALHO (1957) behandelt cymbalista als eigene Art, da der Aedaeagus ,facilement
reconnaissable par la forme sinueuse et longue de son orifice apical” sei und die
sstyles (des Aedaeagus) dépourvus de soies”. Beide Merkmale treffen jedoch nicht zu,
wie ich mich selbst anhand des von Luna pE CARVALHO préiparierten Aedaeagus iiber-
zeugen konnte. Durch das Trocknen hat sich die innere hiutige Struktur zusammen-
gezogen, weshalb die apikale Offnung ,sinueuse et longue“ erscheint, wobei aber
die chitinisierten Teile nicht davon betroffen sind. Die zweite Aussage bleibt un-
verstindlich, da beide Parameren an ibrer Spitze durchaus wenige kleine Borstchen
besitzen.

Trotz der meist beigefiigten Abbildungen ist es bei den Verdffentlichungen von
Luna pE CarvaLHO oft schwer, die Arten dieser Gruppe zu deuten. So gehdren die
von Luna pE CarvaLHo (1963a) aus ,Deutsch-Ost-Afrika” gemeldeten insularis zu
thomsoni, wie ich anhand der Tiere iiberpriifen konnte. Allerdings sind die FK re-
lativ kurz, weshalb sie nur aufgrund der Ausgestaltung des OP, des Hsch und der
Elytrenstruktur von spinicola zu unterscheiden sind. Da mir die Tiere vorlagen, kann
klargestellt werden, dafl die von Luna pE CArRvALHO (19693, 1974) als cymbalista,
saharae und verticalis gemeldeten Tiere ebenso zu thomsoni gehéren wie die aus
Arabien gemeldeten arabicus (LuNA pE CARvVALHO 1969b). Weiterhin sind eindeutig
thomsoni der von CuoBaur (1898) gemeldete aethiops, der von FAIRMAIRE (1879)
gemeldete cornutus, der von LepriEur (1883) gemeldete armatus und der von Luna
DE CarvaLHO (1975) gemeldete aethiops. Fiir die Erstellung der Fundortkarte gilt
das gleiche auch schon bei arabicus Gesagte: Nur in den seltensten Fillen konnten
Literaturangaben‘verwertet werden.

15b Paussus spinicola Wasmann, 1892

Holotypus: @& ; WebifluB, Somaliland, in Dorn von Acacia fistula, bei Cremastogaster chiarinii Em.,
C.KEeLLER 1891; CW.
Synonyme: Paussus obsti s. str. Wasmann, 1922, syn. n.
Holotypus: Sexus?; Deutsch-Ost-Afrika, Landschaft Irangi, Kondoa-Irangi, Dr.E. OBsT
leg., L—II. 1912, Ostafr.-Exped. d. Hamburg. Geogr. Gesellsch. 1911—1912;
ehemals Zool. Mus. Hamburg (wihrend des Krieges vernichtet).

15a. thomsoni 15b. spinicola

d, Holotypus, Soudan Q,Abessinien,Bogos d,Kenya,Kibwezi Q,Tansania, Luhumbo

Abb. 6: Unterseite der rechten Fiihlerkeule von P. thomsoni und P. spinicola. Die gestrichelte Linie
entspricht der gedachten Verbindung vom Ende des AuBenrandkieles vor dem Basalzahn zur
Fithlerkeulenansatzstelle am basalen Fiihlerglied. Das ,Organe pédicellaire” (OP) ist in
seiner Linge bei spinicola deutlich stirker ausgebildet als bei thomsoui.
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Paussus saverii Gestro, 1923, syn. n.
Holotypus: @; Africa or.Ingl,, Guaso Njero N.s, PATRIZI, 2. 1. 20; MCSNG.
Paussus insularis Reichensperger, 1938, syn. n.
Holotypus: & ; Ukerewe Ins., Ostafrika, P. ConraDS; ZFMK,
Paussus umbilicornis Luna de Carvalho, 1973, syn. n.
Holotypus: @& ; Tanganyika, 1,5 miles to Lake Sereri, E shore, 3150 feet, Coll. Dr.J.
SZUNYOGHY, 11.—27. VIII. 1965; TMAB.
Katalog:
spinicola: WASMANN 1892, p.355—357; 1894, p. 120; 1896a, p.76; 1896b, p. 418; 1898, p. 509,
510; 1904, p.35; 1911, p.201; 1915, p.320, t.17, f.14—18; 1922a, p. 14, 28, 29;
1929a, p. 23, 27, t.2, f. 5 — KELLER 1892, p. 140 — KOLBE 1898, p. 86, 87; 1930, p. 22
— GESTRO 1901, p.848; 1910a, p.25; 1924, p.19 — DESNEUX 1905, p.28 — VAN
EMDEN & WASMANN 1925, p. 43 — REICHENSPERGER 1926, p. 360; 1948, p. 14, 24 —
JEANNEL 1946, p. 67 — LUNA DE CARVALHO 1951a, p. 40; 1959a, p. 154, 159, 160, £. 7;
1962, p.75; 1973, p. 179; 1976, p. 451 — JANSSENS 1953, p. 69.
obsti s. str.: WASMANN 1922a, p. 14, 28—30, 38, ¢t,, f£.9; 1929a, p. 23; 1929b, p. 66 — REI-
CHENSPERGER 1938b, p. 125; 1948, p. 23; 1953, p. 164 — JEANNEL 1946, p. 67 — LUNA
DE CARVALHO?%) 19514, p. 40; 1951b, p. 30; 1962, p. 75; 1973, p. 179 — JANSSENS 1953,
p. 61
saverii: GESTRO 1923, p. 33—35; 1924, p. 19 — REICHENSPERGER 1938b, p. 123, 124, f. 13b;
1948, p. 24 — LUNA DE CARVALHO 19514, p. 40; 1959a, p. 154, 156, f. 4a—c; 1962, p. 75;
1973, p. 179; 1976, p. 451 — JANSSENS 1953, p. 66.
insularis: REICHENSPERGER 1938b, p. 122—125, f. 13d—e; 1948, p. 22 — LuNA DE CARVALHO
1951a, p.40; 1962, p.75; 1965b, p.213; 1968a, p. 330; 1973, p.179; 1976, p. 451 —
JANSSENS 1953, p. 55.
umbilicornis: LUNA DE CARVALHO 1973, p. 171, 178, 179, f. 36—40; 1976, p. 466
verticalis Gestro, nec Reiche: GESTRO 1923, p. 35.
(spinicola Carv., nec Wasm.: cf. Kataloge aethiops, arabicus)
(obsti s. str. Carv., nec Wasm.: cf. Katalog arabicus).
(obsti s. str. Carv., nec Wasm. (non determinandum: arabicus oder thomsoni): LuNA DE CAR-
VALHO 1968a, p. 323, 330, f. 5—11).
(insularis Carv., nec Rehsp.: cf. Katalog thomsoni).
Material: Holotypus spinicola (&), .Cotype“ obsti s.str. (&) (CW), Holotypus saverii (), Holo-
typus insularis (&), Paratypus insularis (@) (ZEMK), Holotypus umbilicornis (3), 14 & &,
7 99.

P. spinicola shnelt der vorhergehenden Art auferordentlich und ist vermutlich nur
subspezifisch von thomsoni differenziert.

FK durchschnittlich kiirzer, breiter und dicker als bei thomsouni (Taf. 1: 15b); FK-
Struktur der 0" wie bei thomsoni, beim Q meist auf nicht oder sehr schwach chagri-
niertem Untergrund deutlich doppelt punktiert, sowohl die grofen als auch die
kleinen Punkte zerstreut, nicht dicht stehend, insgesamt deutlich gldnzender als bei
thomsoni; OP der Unterseite groBer als bei thomsoni, beim ' weniger, aber deut-
lich, beim @ fast um die gleiche Linge die Linie ,Ende des AuBenrandkieles —
vordere Einlenkungsstelle” iiberragend, i.e. bei den T’ etwa wie bei thomsoni-
PP, bei den QQ oft fast bis zur Mitte der Scheibe der FK-Unterseite reichend
(Abb. 6: 15b).

Kopf und Hsch durchschnittlich glinzender als bei thomsoni, auf kaum chagrinier-
tem Untergrund wenig dicht, fein punktiert, Kopf Sfter etwas gerunzelt; medianer
Hsch-Eindruck meist nicht deutlich grubenférmig, sondern von den in der Mitte V-
férmig nach hinten gezogenen Linien der Transversalfurche gebildet (Taf. 3: 15b).

Elytren durchschnittlich glinzender und viel deutlicher punktiert als bei thomsoni;
die Punkte konnen relativ klein sein und etwas weiter auseinander stehen oder (hiu-

28) cf. FuBnote 21, S. 42.
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figer) relativ grof sein, wobei dann der Punktabstand nur noch etwa 1—2 Punkt-
durchmesser betrigt.

Pygidium meist dichter und in gréBerem Umfang punktiert als bei thomsoni.

Sonst bestehen bei Beriicksichtigung der Variationsbreiten beider Arten zwischen
spinicola und thomsoni keinerlei Unterschiede.

Gesamtlinge: 6,5—8,6 mm.,

Die Unterschiede, die WasMNN (1892) zwischen spinicola und thomsoni (vielleicht
der echte thomsoni?) angibt, sind dadurch zu erkldren, daf ihm von thomsoni ein Q@
vorlag; lediglich die erwidhnte Elytrenstruktur kennzeichnet spinicola. WasMANN
(1922a) unterscheidet obsti s. str. von spinicola durch dessen ,viel kiirzere Fiihler-
keule, den Besitz eines feinen durchgehenden Stirnkieles, dichtere Punktierung und
dunklere Firbung“. Wihrend das Merkmal der kiirzeren FK und der dichteren
Punkierung (nach dem mir vorliegenden Paratypus von obsti s. str.) stimmen, unter-
liegt sowohl die Fiarbung als auch das Vorhandensein oder Fehlen eines Stimkieles
bei allen Arten der niheren Verwandtschaft einer starken Variabilitidt. Leider steht
der namengebende Holotypus von spinicola (ebenso wie das Typusexemplar von
arabicus) am Ende der Variationsbreite der Art, da er relativ lange FK und nicht
sehr starke Elytrenpunktierung aufweist, sich in diesen Punkten also mit der Va-
riationsbreite von thomsoni Uberschneidet. Aufgrund der Ausgestaltung des Hsch
und besonders des OP der FK-Unterseite 1dBt sich seine Identitdt jedoch eindeutig
nachweisen. Der mir vorliegende Paratypus des obsti s. str. ist sozusagen der ,ty-
pischere” spinicola. P. obsti var. rectidens wurde schon als Synonym von arabicus
geklart.

Wahrend die von GesTrRo (1923) gemachten Angaben iiber die Unterschiede zwi-
schen saverii (@) und andreinii (= thomsoni-Q) in Bezug auf die FK und die
Elytrenstruktur durchaus artspezifisch sind, unterliegen die Merkmale an Clypeus
und Stirnhorn der Variabilitit und sind daher nicht zur Arttrennung zu gebrauchen.
Da Gestro (1923) den Geschlechtsdimorphismus nicht beriicksichtigte, stellte er
3 JJ vom gleichen Fundort und Datum wie der Holotypus von saverii zu verticalis,
erkennt jedoch spiter seinen Irrtum iiber die Natur des verticalis (ohne Stirnhorn!)
und bezeichnet die 3 G als spinicola (Gestro 1924).

Das Typusexemplar von saverii besitzt kein verdicktes vorletztes Kiefertaster-
glied, wie REICHENSPERGER (1938b) es zeichnete und beschrieb. Leider vergleicht
REIcHENSPERGER (1938b) aufgrund dieses Irrtums saverii nicht mit dem Q@ von insu-
laris, da ihm sonst die Identitit von beiden sicher aufgefallen wire, obwohl der
Holotypus von saverii eine noch kiirzere FK als der Paratypus (@) von insularis
besitzt. Obwohl ihm neben den Holotypen von andreinii und magrettii auch ein mit
der Type verglichenes & von obsti s. str. vorliegt, rechnet REICHENSPERGER (1938b)
den stark der Variabilitit unterliegenden Merkmalen wie Clypeus- und Stirnhorn-
form eine zu grofle Bedeutung zu, wodurch, wie er selbst sinngeméf schreibt, fast
jedes Individuum als neue Art beschrieben werden kénnte.

Bei der Besprechung von thomsoni wurde schon richtiggestellt, daf die von Luna
pE CARVALHO (1963a) als insularis gemeldeten Tiere zu thomsoni gehdren. Dagegen
diirfte der von Luna pE CarvaLHO (1965b) gemeldete insularis tatsdchlich ein spini-
cola sein, wihrend der obsti s. str. ein arabicus (cf. obige Besprechung des arabicus)
und spinicola ein aethiops ist, was aufgrund der beigefiigten Abbildungen und Be-
schreibungen gut zu erkennen ist. Wahrscheinlich ist der spiter von Luna pe CAR-
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vALHO (1968a) gemeldete insularis ein spinicola, was aber nicht nachgewiesen werden
kann, da sich thomsoni und spinicola sehr dhnlich sind und der Fundort kein taxo-
nomisches Merkmal sein sollte. Ebenfalls nicht nachweisbar bleibt, ob der in der
gleichen Arbeit (Luna pe CarRvALHO 1968a) gemeldete obsti s. str. zu arabicus oder
zu einem thomsoni mit einer etwas abweichenden FK gehért, wobei ersteres wahr-
scheinlicher ist, da in einer spiteren Verdffentlichung von Luna pe CarvaLuo (1974)
der dort erwidhnte obsti s.str. eindeutig zu arabicus gehort. Das in dieser Arbeit
(Luna pE CARvaLHO 1974) als spinicola gemeldete Exemplar ist aufgrund des Beleg-
stiickes in MRACT ein arabicus.

Der Holotypus von umbilicornis (Luna pE CARVALHO 1973) unterscheidet sich bis
auf die schwach zipfelférmig ausgezogenen FK (cf. Taf. 1: 15b) in keinem Punkt
von spinicola. Solche, vermutlich beim Schliipfen der Imagines auftretenden leichten
MifBbildungen konnte ich auch bei einigen thomsoni- und arabicus-Exemplaren be-
obachten, dort allerdings nur an jeweils einer FK. Da umbilicornis sonst mit spini-
cola véllig identisch ist, mufl dieses Exemplar als Aberration angesehen werden, die
nicht extra benannt zu werden braucht.

Diese Interpretationen legen in Verbindung mit den Verbreitungsbildern den
Schluf nahe, daBl es sich bei spinicola um eine Unterart von thomsoni handeln
kénnte. Leider konnte in der Kontaktzone beider Arten — vermutlich aufgrund des
geringen Materials aus diesem Gebiet — kein deutlicher Hybridbelt nachgewiesen
werden. Mit Merkmalen beider Arten ausgestattete Exemplare waren immer doch
noch gntweder thomsoni oder spinicola zuzuordnen und iiber das gesamte Areal von
spinicola verstreut. Legt man AmaDON’s (1949) 75 %o-Regel fiir Subspezies zu-
grunde, wiirde diese Tatsache jedoch nicht gegen einen solchen Status sprechen. Vor-
laufig mégen thomsoni und spinicola jedoch noch als nichstverwandte Arten neben-
einander bestehen bleiben.

Summary

On the basis of comprehensive material, all species related to Paussus armatus
in a larger sense are newly defined in view of their whole variation span so far
largely unknown and under special consideration of sexual dimorphism often not
sufficiently studied. Species and subspecies are separated in a key of determination.
A description of a new species (pseudosetosus sp.n.) and a new subspecies (cilipes
ssp. obscurus ssp. n.) is given; P. hirsutus and P. propinquus, so far regarded as spe-
cies are newly defined as subspecies of P. cilipes.
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fa.rusticus ib.chappuisi 2.cornutus

dRhod._Salisbury Q. SW-Alrika Okahandja d,N-Tansania,Moscni d, Nigeria,Samaru Q Senegal

3. antinorii

O’, Abessinien, Arramba d Aimola to Higo Q, Congo Q‘Abessinien,Bogos
{Holotypus)

4a. h.humboldti 4b. h . pilosus

dswamkapremna Q,smamka,Pretona d,Kenya,mnvaney(mypus) Q,Liberia,Junk River

5. sphaerocerus 7. pseudosetosus

d, Nigeria, Samaru d,Togo. Misahohe Q.Nigeria, Samaru Q,umralalr.nep.,aasum

Tafel 1: Fithlerkeulen (jeweils rechte Fithlerkeule von oben).



NAGEL, PAUSSUS-REVISION 61

., _“ * .
SN

8. setosus 9. woerdeni

d,Ghana‘Lavabanga Q,Ghana,Lagun dBoma(Congcﬂl d,uganda,Guw Q,Congo,Lusindni

10a. c.cilipes 10b. ¢. hirsutus
d, Siarra Leone dCongn,leenge Q,s.ena Leone dAbassinien.Haramai d,Congu.Parc Nat. Q,Zanlralah. Rep.
(Holotypus) (Holotypus) Garamba Pama-Quelle

10c. c.obscurus 10d. c. propingquus

dRhodesuen_Buhera Q,nnodesien,Salisbury dSW—Mrika,Windhuk Q,sw-mnxa_wlndnuk

11. bayoni

d,uganda.Massindi d,Ghana,Banda Nkwanla Q,Ghana, Banda Nkwanta Q, Uganda, Gulu
(Holotypus)
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12a. armatus 12b. moltonii

dNigeria,Samaru Q,Togo,Sokode dSomalia,Eil Q,Scma‘ialGardo(Hololypus)

abgeflachter
Teil

13a. aethiops 13b. somaliae

dSudan,Kadugli Q,N—Kanya,Lodwar d,Smnalia,Eil Q‘ ESE-Abessinien, Awareh

14, arabicus 15a.thomsoni

d Arabien (Holotypus) d,Ghana,Tamala Q, Franz Somalia, Obock dSnudan(Hololypus) Q,Abessinizn,aogos

15b. spinicola

dSOmalia,Webi (Holotypus) d Tansania, Kwa Mtoro Q, Kenya, Uaso Nyiro d‘l’ansanla, Lake Sereri
(var. umbilicornis)
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1a, rusticus 1b. chappuisi 2. cornutus

d.SW—Avrika‘P dj QASW-M'" [o] j d N-Tansania, Moschi d,Nigeria,Samaru Q,Senegal

3. antinorii 4a. h.humbolidti 4b. h. pilosus
d. Uganda Mt.Labwor d, Sudan, Kulme Q,Abessinien,ﬂogos d, Natal d,Congo,Cclermansville

(Stirnhorn von vorn)

4a. h. humboldti 4b. h.pilosus

d. Natal Q, Sudafrika, Pretoria d,Congo,CuslermansviHe Q Liberia,Junk River

5.sphaerocerus 7. pseudosetosus 8. setosus

d,NigEria,Samaru Q,Nigeria,Samaru Q,Zenlralalr.Rap.,Bosum dGhana,Acmmola Q,Ghana,Legon

Tafel 2: Stirnhorn (Mundwerkzeuge und 1. Fithlerglied sind nicht gezeichnet).
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9.woerdeni 10a. c.cilipes

d, Boma {Congo?) Q Congo, Lusindoi dsierra Leone(Holotypus) Q, Sierra Leone

10b. ¢ hirsutus 10¢c. c.obscurus

dAbessimen,Haramal Q,Congo,Parc Nat.Garamba d,Mashonaland 9 Rhodesien,Salisbury
{Holotypus)

10d. c. propinguus 11. bayoni
d, SW-Afrika, Outyo Q.SW-AfrikaWindhuk d.Ghana,Banda Nkwanta d Uganda, Massindi Q. Ghana,Banda Nkwanta
(Holotypus)

12a, armatus 12b. moltonii

d.N|geria,Samavu Q,Nigeria,Samaru d Somalia, Eil Q,Snmalia.Gardo
(Halotypus)
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13a, aethiops

d, Sudan, Kadugli

dArabien(Holorypus)

Q .N-Kenya, Lodwar

14. arabicus

Q.Franz Somatia, Obock Q.Uganda, Entebbe d,Suudan (Holotypus)

13b, somaliae

d,SE—Elhiopia,El Rago Q,ESE—Elhiopia,Awareh

15a. thomsoni

Q,Anessimen,sogos

15b.spinicola

dKenya,thwezi

Q‘ Tansania, Luhumbo

65
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1a. rusticus,d 1b. chappuisi, @ 2. cornutus, &

Rhod_, Salisbury Tansania, Moschi Nigeria,Samaru

dorsale

& Bl

otinung

3.antinorii N T
Q o] 4a. h. humboldti, G

Abessinien,Bogos NO-Tans, Kwakiyembe Transvaal,Pretoria

5. sphaerocerus,d 7. pseudosetosus,Q 8. setosus,d

Nigeria,Samaru Zentralafr. Rep., Bosum Ghana,Larabanga

9. woerdeni, 10b. ¢. hirsutus, G 10d. c.propinquus, &

Congo?, Boma Congo, Yebo SW-Afr,Okahandja

Tafel 3: Halsschild (Bei den Halsschildformen konnte kein Sexualdimorphismus festgestellt werden.
Die Darstellung der unterschiedlichen Halsschildform von 3. antinorii-Q und - & dient der
Verdeutlichung der Variationsbreite der gesamten Art! Ebenso dient die Darstellung der
unterschiedlichen Halsschildform von 10b. c. hirsutus und 10d. c. propinguus zur Verdeutlichung
der Variationsbreite der gesamten Art P. cilipes s. 1.1).
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1. bayoni, & 12a. armatus, J 12b. moltonii, 4

Ghana, Banda Nkwanta Ghana,Tamale Somalia, Eil

13a. aethiops,d 13b. somaliae, 3 14. arabicus, &

Soudan, Disa Somalia, Eil Ghana, Tamale

15a.thomsoni,d 15b. spinicola,d

Soudan Kenya, Kibwezi
(Holoty pus)
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1a. rusticus 2.cornutus 3. antinorii 4a. h.humboldti

Rhod. Salisbury Senegal NO-Tans.Kwakiyembe Sudafrika,Malvern

5. sphaerocerus 7. pseudoselosus 8. setosus 9. woerdeni

Zentralafr.Rep, Bimbo-Yaka Zentralatr. Rep.,Bosum Ghana, Achimota

R

[ERERE

Uganda,Gulu

10a. c.cilipes 10b. c. hirsulus 10¢. c.obscurus 10d. c.propinquus

Holotypus, Sierra Leone Tansania, Usambara Rhodesien,Buhera SW-Afrika, Windhuk
4 ?

. bayoni 12a. armatus

13a. aethiops

Ghana,Banda Nkwanta Nigeria, Samaru Sudan,Kadugli

Tafel 4: Tibienaufsicht und Tibienquerschnitt (gezeichnet sind auler bei 7.pseudosetosus je-
weils die Tibien von @ @, die im allgemeinen schlanker als die der @@ sind. Die Quer-

schnitte sind der Tibienmitte entnommen und gegeniiber der Darstellung der gesamten Tibia
etwas vergrdBert) (Mesotibien).
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100 0 s

14, arabicus 15a. thomsoni 15b. spinicola

Holotypus, Franz. Somalia Holotypus, Soudan

Kenya, Kibwezi
Arabien Obock
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la. rusticus QO ib. chappuisi O
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Fundortkarte 1:

la. rusticus:

Angola, Moxico, Cameia (LUNA DE CARVALHO 1959b)
Rhodesien, Salisbury (CN, BM)

SW-Afrika, Okahandja (BM, CW, DEI, MCSNG, MGF, ZEMK, ZMHUB, ZSM)
SW-Afrika, Windhuk (DEI)

Botswana, 42 Meilen W von Kalkfontein (BM)

SW-Afrika, Keetmanshoop (ZFMK)

Botswana, Kuke Pan (LUNA DE CARVALHO 1975)

Siidafrika, Transvaal, Pienaars River (BM)

Siidafrika, Pretoria (BM, CW, ZFMK)

Siidafrika, Onderstepoort bei Pretoria (ZFMK)

10 Siidafrika, Transvaal, Rustenburg (PERINGUEY 1885)

11 Siidafrika, Transvaal, Bloemhof (MGF)

12 Sidafrika, Natal, Maritzburg (PERINGUEY 1885)

13 Siidafrika, Port Natal (Durban) (RMS)

14 SE-Angola, Cuchi, Menongue (LUNA DE CARVALHO 1968a)
15 Rhodesien, Matabeleland, Hard af Seg. (RMS)

16 Angola, Moxico, Lago Calundo (LuNA DE CARVALHO 1959b)
17 Sambia, Loenginga (Luanguinga) (MNHN)

O ® NN WA WwN

1b. drappuisi:

1 Tansania, Kilimanjaro, Moschi (MNHN, ZEMK)
2 S-Athiopien, Neghelli (MULLER 1939) (REICHENSPERGER det.!)
3 Kenya, Ukamba, Makueni (BM)
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2. cornutus



NAGEL, PAUSSUS-REVISION

Fundortkarte 2:

B

cornutus:

Senegal, Dakar (MNHN)

Senegal, Région de Djourbel (MNHN)

Senegal, Ziguinchor (MNHN)

Guinea Bissau, Rio Geba, Xime (MNHN)

Guinea, Conakry, Los-Inseln (WASMANN 1904)

Guinea, Ditinn (MNHN)

Mali, Ballé (MNHN)

Mali, Koulikoro (MNHN)

9 Mali, Niger, Tombouctou — Say (MNHN)

10 Obervolta, Lobi, 10.50 N, 5.30 W (CN)

11 Ghana, Banda Nkwanta (LuNA DE CARVALHO 1973)

12 Togo, Sokode (DEI)

13 Nigeria, Kano (MGF)

14 Nigeria, Azare (BM, ZEMK)

15 Tschadsee, Mao — N’Guigmi (MNHN)

16 Sudan, Darfur, Kulme (BM, CN)

17 Sudan, Equatoria, Nimule (LUNA DE CARVALHO 1969a)
Sudan, Equatoria, Juba — Nimule (LUNA DE CARVALHO 1969a)
Uganda, Madi Country, Aswa, Sukali’s Village (BM)

18 Senegal, Linguére (MRACT)

19 Obervolta, Pundu (Poundou) (RMS)

20 Nigeria, Zaria Prov., Samaru (BM)

21 Mali, Kogoni (MRACT)

® N O VbW

Nicht aufzufindende und zu ungenaue Fundortangaben:

Senegal, Taiph (Jaiph) (BM, ZFMK)
Guinea, Matougouma (LUNA DE CARVALHO 1973)
Céte d'Ivoire (MNHN, MRACT)
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Fundortkarte 3:
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. antinorii:

Guinea, Ditinn (MNHN)

Congo, Odzala (LuNnA DE CARVALHO 1965a)
Gabun, Haut Ogooué, Abambé (MNHN)
Congo, Mont Foueri (LuNA DE CARVALHO 19672a)
Sudan, Darfur, Kulme (BM)

Congo, Sankuru, Komi (ZEMK)

Abessinien, Bogos (ZMHUB)

Abessinien, Shoa, Arramba (MCSNG)
Abessinien, Awash Park (MRACT)
Abessinien, Diredawa (MRACT)

Somalia, Garoe (MCSNM)

SW-Abessinien, Gamu Gofa, Konso (ZFMK)
Uganda, Karamoja, Kotido (BM)

Uganda, Karamoja, Mount Labwor (BM)
Tansania, Oldeani (ZFMK)

Kilimanjaro (WASMANN 1922a)

Kenya, Kibwezi (ZFMK)

Kenya, Maktau (LUNA DE CARVALHO 1968a)
Tansania, Umba, Kwakiyembe (CN, ZMHUB)
Bari Country, Aswa, Adamadis (BM)
Abessinien, Gamu Gofa, Atba Minch (MRACT)
Congo, Molenge, Kotomanga (MRACT)
Congo, Parc Nat. Garamba, Ndelele (MRACT)

Nicht aufzufindender Fundort:

Aimola to Higo (CW, MNHN, MRACT) (Die Angabe bei GEsTRO (1910a) 148t darauf schlieBen, daf
dieser Fundort in Somalia liegt, wihrend KOLBE (1929a) angibt, da8 die Lage des
Ortes unbekannt sei. Nach WASMANN (1907) handelt es sich um einen Ort ,Aimolato
Higo“, wihrend der Fundortzettel auch die meiner Meinung nach richtige Deutung

»zwischen Aimola und Higo” zuligt).

Fundortverwechslung:
Tonkin, Dong Tsien (MNHN)
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Fundortkarte 4:

4a. h. humboldti:

NV W N

o0

Congo, Elisabethville (IRSNB, MRACT, ZFMK)
Congo, Lubumbashi (MRACT)

Rhodesien, Salisbury (BM, DEI)

Mozambique, Sena (GERSTACKER 1862)
Siidafrika, Transvaal, Rustenburg (PERINGUEY 1885, 1897)
Siidafrika, Mamagatrés Kraal bei Pretoria (DEI)
Stidafrika, Zululand, Ntambanana (ZFMK)
Stidafrika, Zululand, Eshowe (BM)

Siidafrika, Natal, Tugela River (BM)

Siidafrika, Malvern (BM, DEI)

Congo, Katanga, Kolwezi (MRACT)

Nicht aufzufindender Fundort:
Natal, Sinna (ZMHUB)

4b. h. pilosus:

1
2
3
4

® NV

10

12
13
14

15
16
17
18
19
20
21

Guinea, Ditinn (MNHN)

Guinea, Conakry (MNHN)

Liberia, Junk River (MZP, RMNHL)

Céte d'lIvoire, Dimbokro (ZFMK)

Céte d'lIvoire, Lamto (Toumodi) (CN, MRACT)
Cote d’'Ivoire, Bingerville (MRACT)

Kamerun, Yoko (ZMHUB, ZSM)

Congo, Terr. Libenge, M'Paka (MRACT)

Congo, Bangala (Nouvelle Anvers) (MZP)
Congo, Haut Uele, Dili (MRACT)

Uganda, Madi Opei (BM)

Uganda, Massindi (Bussindi, Busunju) (CN, MCSNG, MNHN)
Uganda, Lake Victoria, Insel Kome (BM, ZFMK)
Congo, Kivu, Rugari (MRACT)

Congo, Kivu, Katana (ZFMK)

Congo, Kivu, Costermansville (IRSNB)

Congo, Ituri, La Moto, Madyu (MRACT)

Kenya, Rift Valley (BM)

Guinea, Kouroussa (MNHN)

Céte d’Ivoire, N'Dzida (MNHN)

Congo, Kivu, Ibanga (MRACT)

Congo, Kivu, Bwito (MRACT)

Céte d'Ivoire, Danan-Goro (Marahoué) (MRACT)
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Fundortkarte 5:

5. sphaerocerus:

Guinea Bissau, Bubaque (LUNA DE CARVALHO 1958)
Guinea, Conakry (MNHN)
Guinea, Région Kindia, Mont Gangan (MGF)
Sierra Leone, Freetown (CW, DEI, MNHN)
Sierra Leone, Pujehun (DEI, MNHN, MRACT, ZMHUB)
Guinea, Guékédou (LuNA DE CARVALHO 1967d)
Guinea, N'Zérékoré (MGF)
Guinea, Mont Nimba (MRACT)
8 Guinea, Beyla (LuNA DE CARVALHO 1967d)
9 Céte d’Ivoire, Man (MNHN)
10 Céte d'lvoire, Ferkessédougou (MRACT)
11 Ghana, Banda Nkwanta (LUNA DE CARVALHO 1973)
12 Ghana, Nyankpala bei Tamale (LUNA DE CARVALHO 1973)
13 Céte d'lIvoire, Abidjan (MGF)
Céte d’lvoire, Bingerville (MRACT)
14 Ghana, Busua (LunA DE CARVALHO 1973)
15 Ghana, Accra (BM)
Ghana, Legon (BM)
16 Ghana, Tafo (LUNA DE CARVALHO 1973)
17 Togo, Misahdhe (ZMHUB)
18 Dahomey, Porto Novo (CN)
19 Nigeria, Lokoja (LuNA DE CARVALHO 1968a)
20 Nigeria, Warri (BM, MCSNG, MNHN)
Nigeria, Benin (MRACT)
Nigeria, Sapoba Forest bei Benin (BM)
21 Nigeria, Port Harcourt (BM)
Nigeria, Opobo (BM)
22 Zentralafrik. Republik, Bimbo - Yaka (ZMHUB)
23 Congo, Libenge (MRACT)
24 Céte d'lvoire, N'Dzida (MNHN, MRACT)
25 Céte d'lvoire, Lamto (Toumodi) (CN, MRACT)
26 Congo, Uele, Bongua (Bongia) (MRACT)
27 Zentralafrik. Republik, Bambari (MRACT)
28 Guinea, Kouroussa (MRACT)
29 Nigeria, Calabar (BM)
Nigeria, Oban (MRACT)
30 Nigeria, Zaria Prov., Samaru (BM)

N OVt W R

Ungenaue Fundorte:

Haut Dahomey (MNHN)
Senegambia (ZMHUB)

6. dissimulator:

1 Congo, Haut Uele, Moto, Yebo (MRACT)

2 Congo, Haut Uele, Tora (BURGEON 1936)
Congo, Haut Uele, Env. de Madyu (MNHN)

3 Uganda, Jinja (BM)

4 Kenya, Kitosh (BM)

Nicht aufzufindender Fundort:
Congo, Bora (MCSNG)
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Fundortkarte 6:

7. pseudosetosus:

[ury

Zentralafrik. Republik, Bosum (Bozoum) (CN, ZMHUB)

8. setosus:

Guinea, Nimba (MRACT)

Céte d’Ivoire, Lamto (Toumodi) (MRACT)

Ghana, Mole Game Reserve, 11 Km N von Larabanga (TMAB)
Ghana, Achimota (BM)

Ghana, Legon (BM)

Nigeria, Yola (BM)

6 Dahomey, Atakora, Koussoukoingou (MRACT)

oW =

v

Fundortverwechslung:

Natal (ZMHUB) (Das vorliegende Exemplar stammt aus der Sammlung von THOMSON und enthilt
die schon von THOMSON (1860) verdffentlichte Fundortangabe ,Natal“, Daneben
ist nachtriglich ein zweiter Fundortzettel mit der Angabe ,Guinea!* angebracht).
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Fundortkarte 7:

9. woerdeni:

1 Gabun, Mayoumba (ZFMK)
2 Congo, Loango (MNHN, RMNHL)
3 Congo, Zambi (IRSNB, MNHN)
Congo, Boma Sundi (CW)
Congo, Tshimpondo (REICHENSPERGER 1925a, BURGEON 1936)
Congo, Buku Zobe (REICHENSPERGER 1932, BURGEON 1936)
4 Congo, Banana (RMNHL)
Congo, Moanda (MRACT)
Angola, Sao Antonio do Zaire (MRACT)
5 Congo, Sandoa (MRACT)
Congo, Kidada (MRACT)
Congo, Kitobola (MRACT)
Congo, Mayidi (MRACT)
Congo, Mpese (IRSNB)
8 Congo, Moyen Kwilu, Leverville (MRACT, ZFMK)
9 Congo, 24 Meilen NE von Lubefu (LUNA DE CARVALHO 1968a)
10 Congo, Luluabourg (LuNA DE CARVALHO 1968b)
11 Angola, Lunda, Dundo (MGF, MRACT)
12 Angola, Lunda, Capeia (LUNA DE CARVALHO 1959b)
Angola, Rio Luele, 7.48S, 19.55E (LUNA DE CARVALHO 1976)
13 Congo, Luashi, Lukoshi - Luco (ZFEMK)
14 Congo, Katanga, Kinda (ZFMK)
15 Congo, Parc Nat. Upemba, Kaziba (MRACT)
16 Congo, Sankisia (MRACT)
17 Congo, Lualaba (BASILEWSKY 1956)
18 Rhodesien, Kashitu (BM)
19 Ruanda, Terr. Kibungu, Lac Mohasi, Rukara (BASILEWSKY 1956)
20 Uganda, Gulu (BM)
21 Congo, Maniema, Kabambare (MRACT)
Congo, Maniema, Kasongo (MRACT)
22 Congo, Kivu Distr. (BASILEWSKY 1956)
23 Congo, Kapanga (MRACT)
24 Congo, Kwango, Kasongo Lunda (MRACT)
25 Congo, Lusindoi (= Km 327) (MRACT, ZFMK)
Congo, Km 345 de Kindu (MRACT)

(*)}

<

Ungenaue und nicht aufzufindende Fundortangaben:

Boma (DEI, IRSNB) (zu viele Mdglichkeiten; vermutlich Congomiindung)
Bas-Congo, Manzadi (MRACT)
R. Kiongwezi (ZFMK)

Anmerkung: Schon KOLBE (1898) weist darauf hin, da das Typusexemplar von adinveutus die Fund-
ortangabe ,Congo” und nicht ,Bagamojo, Ostafrika“ (DOHRN 1888) enthilt. Obwohl letztere bei
dieser weitverbreiteten Art nicht auszuschlieBen ist, muB sie doch fraglich bleiben.
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Fundortkarte 8:

10a. c. cilipes:

1 Sierra Leone, Freetown (CN, CW, IRSNB, 8 Nigeria, Lagos (MNHN, MRACT)
MCSNG, MNHN, MRACT) 9 Nigeria, Ibadan (BM)

2 Guinea, Friguiagbe (MNHN) 10 Nigeria, Warri (MNHN)
Guinea, Région Kindia, Mont Gangan (MGF) 11 Nigeria, Zungeru (BM)
Guinea, Forekariah (LUNA DE CARVALHO 12 Nigeria, Yola (BM)
1967d) 13 Zentralafr. Republik, Bosum (Bozoum)
Guinea, Coyah (TMAB) (ZMHUB)

3 Sierra Leone, Mayamba (ZFMK) 14 Zentralafr. Republik, Bangui (ZFMK)
Sierra Leone, Sembehun (BM, CN) Congo, Libenge (IRSNB)

4 Guinea, Beyla (LunA DE CARVALHO 1967d) 15 Céte d'Ivoire, Ferkessédougou (MRACT)
5 Céte d’lvoire, Bingerville (MNHN, MRACT) 16 Céte d'Ivoire, Lamto (Toumodi) (CN)
6 Ghana, Nakpanduri (LuNA DE CARVALHO 17 Zentralafr. Republik, Bambari (MRACT)
1973) 18 Ghana, Legon (BM)
7 Togo, Sokode (ZFMK)
cf. 4 (10b. c. hirsutus) Congo, Haut Uele, Dungu (ZFMK)
cf. 6 (10b. c. hirsutus) Congo, Haut Uele, Yebo Moto (MRACT)
Nicht aufzufindende Fundorte:
Sierra Leone, Rhobomp (MNHN)
Sierra Leone, Njala (REICHENSPERGER 1929)
Congo, Haut Uele, Tuku (MRACT)

10b. c. hirsutus:

1 Abessinien, Saganeiti (MCSNG) 7 Uganda, Massindi (Bussindi, Busunja) (MCSNG)
2 Abessinien, Haramat (MNHN) 8 Congo, Aru (MRACT)
3 Zentralafr. Republik, Pama-Quelle (ZMHUB) 9 Abessinien, Ilubabor Prov., Gambela
4 Congo, Haut Uele, Dungu (MCSNG) (MRACT)
5 Congo, Parc Nat. Garamba (IRSNB, MRACT) 10 Kenya, Voi (ZMHUB)
6 Congo, Haut Uele, Yebo Moto (MRACT, 11 Tansania, Usambara (DEI)
ZFMK) 12 Kenya, Mombasa (MNHN)
Congo, Haut Uele, Van Kerkhovenville 13 Kenya, Kisumu (ZFMK)
(Nzoro) (MRACT) 14 Tansania, Tabora (ZFMK)

10c. c. obscurus:

1 Sambia, Livingstone (MZP) 3 Rhodesien, Salisbury (BM)
2 Rhodesien, Plumtree (DEI) 4 Rhodesien, Buhera (BM)
10d. c. propinquus: ‘
1 SW-Afrika, Outyo (ZMHUB) 6 Suidafrika, Transvaal, Potchefstroom (MGF)
2 SW-Afrika, Okahandja (ZFMK) 7 Siidafrika, Transvaal, Pienaars River (BM)
3 SW-Afrika, Windhuk (DEI, MGF, ZFEMK, Siidafrika, Transvaal, Hamman's Kraal (MNHN)
ZMHUB) Siidafrika, West Fort bei Pretoria (MCSNG)

4 Siidafrika, W-Transvaal, Andalusia (ZFMK) 8 Stidafrika, Transvaal, Heidelberg (MNHN)
5 Siidafrika, Transvaal, Bloemhof (PERINGUEY 9 Siidafrika, Swaziland, Franchi (ZSM)
1897) 10 Angola, Santa Clara (BM)
Fundortverwechslung (2):
Tansania, Usambara, ex Coll. ScueerPELTZ (ZFMK)
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Fundortkarte 9:

11. bayoni:

Céte d’Ivoire, Lamto (Toumodi) (CN, MRACT)
Ghana, Banda Nkwanta (TMAB)

Dahomey, Djougou - Kouandé (MNHN)

Niger, Air (Azbin), 20 Km E von Agades (MNHN)
Uganda, Gulu (BM)

Uganda, Massindi (Bussindi, Busunju) (MCSNG)
Uganda, Mabira (ZFMK)

Ghana, Legon (BM)

® NG W]
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Fundortkarte 10:

12a. armatus:
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11
12
13

Senegal, St. Louis (MNHN)

Senegal, Thies (IRSNB)

Senegal, Rufisque (MNHN)

Gambia, McCarthy Island (RMS)

Guinea Bissau, Bafata (LUNA DE CARVALHO 1958)
Guinea Bissau, Cacine (LUuNA DE CARVALHO 1949b)
Guinea, Conakry (TMAB)

Guinea, Ditinn (MNHN)

Guinea, Labé (MRACT)

Mali, Kayes (MNHN, ZEMK)

Mali, Koulouba (MNHN)

Guinea, Kouroussa (IRSNB, MNHN)

Céte d'lvoire, Boundiali (LUNA DE CARVALHO 1968a)
Obervolta, Bobo Dioulasso (MRACT)



NAGEL, PAUSSUS-REVISION

14 Ghana, Nyankpala bei Tamale (TMAB)
15 Togo, Sokode (DEI)
16 Dahomey, Djougou - Kouandé (MNHN)
17 Dahomey, Kandi (LUNA DE CARVALHO 1968a)
18 Nigeria, Akassa - Onitsha (MNHN)
19 Kamerun, Longji (ZMHUB)
20 Nigeria, Kabba, Lokoja (ZEMK)
Nigeria, Lokoja, Bantschito (BM)
21 Nigeria, Zungeru (BM)
22 Nigeria, Zaria Prov., Samaru (BM)
23 Nigeria, Kano Distr. (BM, CN)
24 Niger, Subd. de Tanout, Belbezi (MNHN)
25 Nigeria, Gadau (BM)
26 Nigeria, Maiddguri (LUNA DE CARVALHO 1968a)
27 Tschad, Kanem (ZFMK)
28 Tschad, Fort Lamy (MNHN)
29 Kamerun, Maroua (MNHN)
30 Nigeria, Yola (BM, CW)
31 Kamerun, Bogo bei Maroua - Bom bei Garoua (ZMHUB)
32 Kamerun, Boki (CN)
33 Kamerun, N'Gaoundéré-Tibati (MNHN)
34 Tschad, Gore (ZMHUB)
35 Zentralafr. Republik, Riv. Ouhame (Uam) (MNHN)
36 Zentralafr. Republik, Ndélé - Mamoun (MNHN)
37 Sudan, Bahr el Ghazal, Wau (ZSM)
38 Sudan, Taufikia - Melut (ZMHUB)
Sudan, Ober-Nil Provinz, Wau (ZFMK)
Sudan, Malakal (LuNA DE CARVALHO 1969a)
39 Sudan, Kajo Kaji (MNHN)
Sudan, Redjaf (MCSNG)
Sudan, Juba (LuNA DE CARVALHO 1969a)
40 Abessinien, Eritrea, Agordat (CN, MCSNG, MNHN, ZMHUB)
Abessinien, Eritrea, Keren (MCSNG)
Abessinien, Eritrea, Alabu (ZSM)
41 Abessinien, Eritrea, Umm Hagar (Om Ager) (MCSNG)
Abessinien, Eritrea, Setit, El Eghin (MCSNG)
42 Abessinien, Nazareth (LuNA DE CARVALHO 1969a)
43 Senegal, Parc Nat. Niokolo Koba, Badi (MRACT)
44 Congo, Djugu (MRACT)
45 Obervolta, Pundu (Poundou) (RMS)

Nicht aufzufindende Fundorte:

Senegal, marigots de Sohr (MNHN)

Senegal, M’bambé (M’Bambey) (MNHN, MRACT)

Kamerun, Mayo Lidi (MNHN)

Abessinien, Mommsi Beich (MNHN) (Fundortzettel kaum lesbar)
Gambia, Fajara (CB, CN)

12b. moltonii:

1 Somalia, Erigavo (MGF)

2 Somalia, Bohotle - Berbera (MCSNG)

3 Somalia, Gardo (MCSNG, MCSNM)

4 Somalia, Haud, Bur Tinle (MCSNG)

5 Somalia, Nogal, Eil (CN, MCSNM, ZFMK)
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Fundortkarte 11:

13a. aethiops:

Sudan, Dar Sennar (ZMHUB)

Sudan, Kadugli (BM, CN)

Sudan, Bahr Djur (ZFMK)

Uganda, Karamoja, Kotido (BM)

Kenya, Turkana, Lodwar (BM)

Kenya, Kitale (MNHN)

Kenya, Junction Camp East Elgon (MRACT)
7 Kenya, Mulango (ZMHUB)

Tansania, Longido (MRACT)

O i b W =

-3

Nicht aufzufindende und zu ungenaue Fundortangabe:

Soudan, Disa (TMAB)
Nubie (MNHN)

13b. somaliae:

Somalia, Daragodleh (LUNA DE CARVALHO 1969a)
Abessinien, Haud, Awareh (BM)

Somalia, Nogal, Eil (CN, MCSNM)

Somalia, 26 Meilen NE von Bulo Burti (BM)
Kenya/Somalia, Jubaland, Malkaré (MNHN)
Somalia, Villaggio Duca degli Abruzzi (LunA DE CARVALHO 1959a)
Somalia, Afgoi (MCSNG)

Somalia, Giuba, Gelib (MCSNG)

Somalia, Benadir, Giumbo (MCSNG)

Somalia, Giuba, Belet Amin (MCSNG, ZFMK)

10 Somalia, Rabable (LuNA DE CARVALHO 1959a)

11 SE-Abessinien, Ogaden, ElI Rago (CN)

12 Somalia, Mudugh Prov., Hadj Ali (MGF)

O ® NGV W=

Fundortverwechslung (2):

Congo, Coll. Sicard, 1930 (MNHN)
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Fundortkarte 12:

14. arabicus:

1 Guinea Bissau, Bissau (WASMANN 1922a)
Guinea Bissau, Bolamo (MCSNG)
Gambia, McCarthy Insel (LuNA DE CARVALHO 1965b)
Guinea Bissau, Bafata (LuUNA DE CARVALHO 1958)
Mali, Kayes (LuNA DE CARVALHO 1958)
Guinea, Siguiri (MNHN)
Guinea, Kouroussa (MNHN)
Ghana, Nyankpala bei Tamale (TMAB)
Togo, Sokode (DEI)
9 Dahomey, Djougou - Kouandé (MNHN)
10 Niger, Gaya - Say (MNHN)
11 Nigeria, Kabba, Lokoja (LuNA DE CARVALHO 1968a)
12 Zentralafr. Republik, Bosum (Bozoum) (ZMHUB)
13 Sudan, Bahr el Ghazal, Wau (ZSM)
14 Sudan, Kajo Kaji (MNHN, MRACT)
Sudan, Lado, Nyepo (MNHN)
Sudan, Redjaf (MRACT)
15 Uganda, Entebbe (BM)
16 Sudan, Erkowit (ZMUH, ZSM)
17 Abessinien, Eritrea, Agordat (MCSNG, MNHN, MZP, ZMHUB)
18 Abessinien, Eritrea, Keren (MCSNG)
19 Abessinien, Eritrea, Umm Hagar (Om Ager) (MCSNG)
Abessinien, Eritrea, Setit, El Eghin (ZFMK)
20 Abessinien, Eritrea, Ghinda (CN, CW, DEI, MCSNG, ZFMK, ZMHUB)
21 Abessinien, Metemma (MCSNG)
Abessinien, Wahni (MNHN)
22 Abessinien, Samara (MNHN)
23 Franz. Somalia, Obock (BM, CN, DEI, IRSNB, MNHN, MRACT, RMNHL, ZFMK, ZMHUB)
24 Kamerun, Adamaua (ZMHUB)
25 Tschad, Chari (MNHN)
26 Abessinien, Ilubabor Prov., Gambela (MRACT)
27 Congo, Ituri, Mahagi-Port (MRACT)
28 Abessinien, Harer Prov., Errer (MRACT)
29 Nigeria, Zaria Prov., Samaru (BM)
30 Obervolta, Pundu (Poundou) (LUNA DE CARVALHO 1965b)

W NN O W

Ungenaue und nicht aufzufindende Fundorte:

Senegal (NMW)

Soudan Occ., Baillet (ZFMK)

Abessinien, Eritrea, V. Dorfu (DEI, MCSNG)
Arabie (MNHN)

Gambia, Fajara (CB)

Fundortverwechslung:

Siidafrika, Port Natal (Durban), Fry Coll. 1905 (BM)
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15a. thowmsoni:

N =

O VO ® 3 Vv bd W

=

11
12

13

Marokko, Dra, El Aioun (PEYERIMHOFF 1946)

Marokko, Ifni, Sidi (LuNA DE CARVALHO
1960)

Marokko, Sous, Tiznit (MNHN)

Marokko, Tafilalet, Erfoud (KOCHER 1963)
Algerien, Colomb-Béchar (MNHN)
Algerien, Ain Sefra (MNHN)

Algerien, Brézina (MNHN)

Algerien, Laghouat (ZFMK)

Algerien, Rocher de Sel (ZMHUB)
Algerien, Ghardaia (CW, IRSNB, MCSNG,
MGEF, MNHN, MRACT, MZP, ZFMK,
ZMHUB, ZSM)

Algerien, El Golea (IRSNB)

Algerien, Touggourt (IRSNB, MNHN, MRACT,

ZFMK)
Algerien, Biskra - M'Raier (MNHN)

15b. spinicola O

14
15
16
17
18
19
20

21
22

23

Algerien, Sidi Yahia bei Biskra (DEI, MCSNG, 24

MNHN)

25

Algerien, Chegga bei Biskra (BEDEL 1900a,
1925)

Tunesien, Tozeur (MNHN)

Tunesien, Kebili (MNHN)

Tunesien, Gabés (MNHN)

Tunesien, Medenine (MNHN)

Tunesien, Insel Djerba (MGF, MNHN)
Tunesien, Gafsa (MNHN)

Tunesien, Mezzouna (MNHN)

Tunesien, Maknassy (MNHN)

Tunesien, Sfax (MNHN)

Tunesien, Gamouda (BEDEL 1900a, 1900b,
1925)

Tunesien, El Hafey (BEDEL 1900a, 1900b,
1925)

Tunesien, Sbeitla (MNHN)

Tunesien, Kairouan (ZFMK)

Tunesien, Djemmal (CN)

Tunesien, Enfidaville (CN)
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26 Libyen, Gargaresc bei Tripoli (BM)

27 Libyen, Homs (LuNA DE CARVALHO 1969a)

28 Libyen, Misurata (MCSNG)

29 Libyen, Sirte (SCHATZMAYR 1937)

30 Libyen, Marada (MCSNG)

31 Agypten, Tell-el-Kebir (MCSNG)

32 Agypten, El Maadi (IRSNB, MGF)
Agypten, Kairo (MNHN, ZFMK)
Agypten, Helwan (TMAB)

33 Saudi Arabien, Najran (BM)

34 Yemen, Mafhak (Mefhak) (CN, MCSNM)
Yemen, Sana (BM)

35 Yemen, Wadi Zabid (TMAB)

Yemen, Hamman Ali (MCSNM)

36 Yemen, Taiz (MCSNM)
S-Yemen, Dhala (BM)

37 Abessinien, Eritrea, Habab (MNHN)

38 Abessinien, Eritrea, Keren (MNHN)
Abessinien, Eritrea, Alabu (ZSM)

39 Abessinien, Eritrea, Haramat (MNHN)
Abessinien, Eritrea, Hamacen (MNHN)

40 Sudan, Kassala (MCSNG)

41 Abessinien, Eritrea, Dukambia (MCSNM)

42 Abessinien, Eritrea, Adi Ugri (MCSNG)

Ungenaue und nicht aufzufindende Fundorte:

Maroc, Sous, Ainchaib (MNHN)

Algerien, Hassi Bahbah (IRSNB)

Tunesien, Moudenin (BEDEL 1900b, 1925)
Tunesien, Bou-Hedma (MNHN)

Sidi Mesri, 1924 (MCSNG)

Endschila, 1906 (Fundortzettel kaum lesbar)
Abessinien, Eritrea, Azega (MNHN)
Deutsch-Ost-Afrika (MGF)

43
44
45
46

47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59

60
61
62
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Abessinien, Aduwa (Adoua) (MNHN, MZP)
Sudan, Wad Medani (ZMUH)

Sudan, Sobat (ZMHUB)

Abessinien, Diredawa (CN, CW, MNHN,
MRACT, ZFMK, ZMHUB)

Sudan, Equatoria, Kapoeta (ZMUH)

Kenya, Turkana, Lokitang (MNHN)

Kenya, Turkana, Lodwar (ZEMK)

Kenya, Turkana, Lorogumo (MNHN)

Mali, Nioro (MNHN)

Mali, Niafounké (MNHN)

S-Abessinien, Dawa (Daua), Neboi (MCSNG)
Tansania, Ngerengere (ZFMK)

Cyrenaica, Carcura (MCSNG)

Abessinien, Haud, Awareh (BM)

Sudan, bei Shendi (BM)

Abessinien, Shoa Prov., Awash Park (MRACT)
Abessinien, Shoa Prov., Lake Langano
(MRACT)

Abessinien, Harer Prov., Errer (MRACT)
Algerien, Ouargla (BEDEL 1925)

Agypten, Alexandria (BEDEL 1925)
Agypten, Maryut (BEDEL 1925)

Yemen, U. Ezone, 1450 m, leg. SCOrTECCI 1965 (MCSNM)

Yemen, U. El Kasaba, leg. ScorTECCI 1965 (MCSNM)

Senegal (MNHN)

15b. spinicola:

1 Kenya, Uaso Nyiro (Gwasso Njero) (MCSNG)

2 Tansania, Lake Victoria, Insel Ukerewe (BM,
CW, ZEMK, ZSM)

3 Tansania, Mwanza (BM)

4 Tansania, Shinyanga (BM)

Tansania, Kigahumo (BM)

Tansania, Luhumbo (ZMHUB)

Kenya, Ikutha (CN, ZMHUB)

6 Kenya, Kibwezi (DEI, MRACT, ZEMK,
ZMHUB)

7 Tansania, Kilimanjaro - Meru (ZMHUB)

wn

8
9
10
11
12

13
14
15
16

Kenya/Tansania, Lake Jipe (ZEMK)
Kenya, Mombasa (MNHN)

Tansania, Umba, Kwakiyembe (ZMHUB)
Tansania, Lake Sereri (TMAB)
Tansania, Usandaui, Kwa Mtoro (CW)
Tansania, Irangi, Kondoa - Irangi (WASMANN
1922a)

Somalia, Webi (Uebi) (CW)

Kenya, Tana (BM)

Ruanda Urundi (ZMHUB)

Uganda, Mabira (MRACT)



